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Inledning

Amnesprovet i svenska och svenska som andrasprik i arskurs 3 konstrueras av en provgrupp vid
Institutionen fér nordiska sprik, Uppsala universitet. Amnesprovet (Np3) utformas utifrin kursplanens
syfte och centrala innehall, och bedémningen utgar fran dess kunskapskrav. Nya dmnesprov tas fram vatje
ar och provuppgifterna prévas ut i manga olika skolor i landet. Denna rapport inleds med ett avsnitt om
provets sammansittning. Sedan foljer ett avsnitt om provinstitutionens insamling av lararsynpunkter och
elevprestationer och ddrefter en sammanfattande redogorelse f6r konstruktionsprocessen. De avslutande
tvd avsnitten tar upp och kommenterar resultat av imnesprovet 2018 samt resultat av den lirarenkit som

medféljde provet.

Provets sammansadttning

Amnesprovet i arskurs 3 inramas alltid av ett tema som ir gemensamt med provet i matematik. Temat for

2018 ars prov dr Livet pa garden och i likhet med proven 2012-2017 omfattar provet atta delprov.

e Delprov A provar elevernas férmaga att kunna delta i samtal, stilla fragor, lyssna pa andra,
framfora egna asikter samt bygga vidare pa vad andra sdger och ge kommentarer.

e Delprov B, C, D och E prévar elevernas lisférmaga ur olika aspekter.

e Delprov F och G utgir frin en skrivuppgift dir eleverna ska skriva en berittande text. I delprov F
provas elevernas férmadga att skriva berittande med fokus pd handling och struktur och i delprov

G prévas stavning och interpunktion utifrdn samma elevlésning.

e Delprov H prévar elevernas f6rméga att kunna skriva en beskrivande faktatext.

I dmnesprovet ingar dven en frivillig del som belyser hur eleverna sjilva skattar sin férmiga i en
sjalvbedémning: Jag talar, liser och skriver. Denna del har formen av olika pdstienden som eleverna ska

reflektera 6ver och ta stillning till.

Under processen med att sitta samman provets olika delprov liggs mycket arbete pa att se till att elev-
material, savil ldshdften som uppgiftshiften, ska tilltala eleverna och passa malgruppen. Det handlar om allt
fran typsnitt och textstorlek till dispositionen mellan bild och text samt att illustratérer ibland kompletterar

med ytterligare bilder till den ena eller bida texterna.



Insamling

I anslutning till 2018 ars amnesprov i svenska och svenska som andrasprak for arskurs 3 har lirarna ombetts
att besvara en enkit om olika aspekter av provets utformning och genomférande. Lirarenkiten reviderades
2017 och dr sedan dess mer omfattande. Den har 2018 besvarats av 695 lirare vilket kan jimforas med aret
innan dd motsvarande enkit besvarades av 495 lirare samt aret dessférinnan da enkiten besvarades av 791
lirare. Fortfarande 4r det dock betydligt firre lirare som besvarat enkiten 4n under aren 2011-2015 da den
varje dr besvarades av 6ver tusen ldrare. Av de lirare som i ar besvarade enkiten undervisar 96 procent (665
stycken) 1 svenska och 29 procent (204 stycken) i svenska som andrasprik. En stor majoritet, 95 procent,
har behdrighet i det amne de har bedémt provet i, men 4 procent uppger att de inte har behdrighet.
Spridningen 1 arbetslivserfarenhet mellan de som besvarat enkiten dr god; cirka 40 procent av de svarande

har jobbat 0-10 ar som ldrare och cirka 30 procent har jobbat i 10-20 dr respektive mer 4n 20 4r.

Lirarna ombads ocksa att skicka in elevlsningar efter ett visst urvalssystem. Resultaten i denna
resultatrapport bygger pa de 562 elevldsningar som har registrerats i provgruppens databas. Av dessa foljer
391 elever kursplanen i svenska och 148 elever kursplanen i svenska som andrasprik. For enstaka elever har
imne inte angivits pa inskickningsblanketten. Det underlag som provgruppen samlar in dr alltsd relativt

begrinsat, varfér resultatet bor tolkas med forsiktighet.

Forutom svaren pa lirarenkiten samt insamlingen av elevlésningar far provgruppen information i anslutning
till provets genomfbrande ndr lirare hor av sig via e-post och telefon. Antalet frigor som nidde
provkonstruktérerna var ungefir lika minga som dret innan. De vanligaste frigorna gillde genomférande
och anpassning av delproven samt bedémning av de olika delprovens uppgifter, men manga fragade ocksa

efter ljudfiler till hjilp vid bedémning av delprov D.

Konstruktionsprocessen for provet

Konstruktionsprocessen tar sin utgiangspunkt i ett 6vergripande tema som dr gemensamt med dmnesprovet
i matematik. Temat inspirerar urvalet av texter och konstruktionen av uppgifter. Fortlpande under
processen vigs validitets- och reliabilitetsaspekter in och hinsyn tas till genomférande, autenticitet och
interaktivitet. Likasa paverkas processen av de etiska dverviganden som gérs under framtagandet av de olika

delproven.

Delprov A

Delprov A utgir fran en temainriktad affisch som dr gemensam fér dmnesprovet i matematik och
amnesprovet i svenska/svenska som andrasprak i arskurs 3. Med stod av affischen prévas om eleverna i en
gruppsituation kan samtala om elevnira frigor och dmnen. Utprévningen sker pd olika skolor i 10-15
grupper med 3—4 elever i varje grupp. Affischen prévas forst ut 1 skissform och utprévningarna paverkar

affischens slutliga utformning samt uppgiften som eleverna ska arbeta med.

Delprov B, C, D och E - lisformaga

Liksom i dmnesproven 2012-2017 prévas elevernas lasférmadga 1 2018 édrs prov ur olika aspekter med stéd
av fyra skilda delprov. I delprov B och C prévas elevernas f6rmaga att kunna ldsa och forstd en berdttande
text respektive en faktatext utifran temat Lives pa garden. De tva delproven bestar av 18 flervalsuppgifter

vardera, dir ett i forvig bestimt antal podng anger delprovens kravniver.



For delprov D och E giller att eleverna enskilt tillsammans med en lirare ska kunna visa grundliggande
lastorstaelse. I delprov D ldser eleverna inledningen till provets berittande text ddr formdgan att ldsa med
flyt provas, medan delprov E provar om eleverna kan féra enkla resonemang om den upplista texten och
relatera denna till egna erfarenheter. Till dessa tvd delprov finns ett bedémningsunderlag dir ett antal

aspekter ska vara uppfyllda for att elevernas prestationer ska nd kravnivaerna.

Delprov B och C prévas ut i flera steg. Forst far ett antal klasser lyssna till, och ldsa, en eller flera tinkbara
texter fOr respektive delprov och uttala sig muntligt och skriftligt om vad de tycker om texterna. Detta sker
under hésten drygt ett ar innan provet ska vara klart. Direfter konstrueras 18 lisforstaelseuppgifter till
respektive utvald text: 9 lokaliseringsuppgifter och 9 tolknings- och/eller integreringsuppgifter. Parallellt
med detta konstrueras dven skrivuppgifter (delprov F/G och H) som anknyter till texterna. Texter och
listorstaelseuppgifter samt skrivuppgifter granskas vid ett externt referensgruppsmote under varen. Direfter
sker utprévningar 1 flera steg. Forst genomférs en pilotutprévning av delprov B och C tillsammans med
tillhérande skrivuppgifter F/G och H med citka 75 elever per delprov. Direfter analyseras
utprovningsresultaten kvalitativt och kvantitativt och ldstérstaelseuppgifter och skrivuppgifter modifieras
utifrin resultatet av pilotutprévningen. Nista steg dr en stérre utprévning av delproven, dir varje delprov
genomférs med cirka 500 elever. Resultaten analyseras £6r att sikerstilla att uppgifterna héller sig inom de
riktvirden som ska uppnas for att provets svarighetsgrad ska anses stabil. Vanligen gors ytterligare
forbittringar i en mindre utprévning i maj. Aven resultaten frin den bearbetas med kvalitativa och
kvantitativa metoder. Slutligen finns en méjlighet att finslipa provet en sista ging. Nir det giller 2018 drs
prov gjordes denna sista utprévning i augusti 2017 med elever som just borjat i arskurs 4. Sammantaget ger
de fyra delproven B, C, D och E en bild av elevernas ldsférmaga 1 relation till de kunskapskrav for arskurs

3 som kursplanerna i svenska och svenska som andrasprak anger.

Delprov D och E prévas vatje dr ut med en elev i taget i 3—5 klasser med sammanlagt cirka 60 elever.

Utprévningarna genomfors i slutet av varterminen i drskurs 3 och i borjan av hostterminen i arskurs 4.

Delprov F/G och H - skrivformaga

Som framgitt ovan provas skrivproven ut parallellt med lisproven. Klasser som deltar i utprovningar av
delprov B (lisforstéelse berittande text) gor dven delprov F/G (sktivuppgift berittande text) och elever som
provar ut delprov C (lasforstielse faktatext) gér dven delprov H (skrivuppgift faktatext) 1 utprévningarna.
Omfattningen av skrivprovsutprovningarna ir ungefir densamma som av lisprovsutprévningarna, bortsett
fran den forsta utprovningen da eleverna endast méter en text som de ska uttala sig om. Det édr dven viktigt att
skrivuppgifterna prévas ut av elever som foljer savil kursplanen i svenska som kursplanen i svenska som
andrasprak for att sdkerstilla att uppgifterna limpar sig f6r bada grupperna samt fér att anvisningar for

bedomning och elevexempel av badadera ska finnas med i bedémningsanvisningarna.

Nir skrivuppgifterna dr utprovade och modifierade viljs ett antal elevlésningar pa olika nivaer ut och skrivs
in digitalt. Vid urvalet efterstrivas texter som ligger i nirheten av kravgrinsen for ligsta godtagbara niva.
Detta £6r att den typen av texter i extra hdg grad behdver exemplifieras i bedémningsunderlaget. De utvalda
texterna beddms pd externa referensgruppsméten dir det faststills om l6sningarna nédr eller inte nér
kravgrinsen. Enstaka texter som ligger klart Gver kravgrinsen kan dven férekomma i underlaget for att
exemplifiera annat som kan vara virdefullt att ta fasta pi vid bedémningen. Lirarnas bedémning
tillsammans med provkonstruktdrernas ligger till grund fér bedémningsanvisningarnas analyser. Fyra

exempeltexter skrivna av elever som foljer kursplanen i svenska och tva texter skrivna av elever som foljer
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kursplanen i svenska som andrasprak viljs ut for respektive delprov. Analyser skrivs och de analyser som
avser svenska som andrasprak granskas och kommenteras av experter frin Nationellt centrum f6r svenska

som andrasprik innan de far sin slutliga utformning,

Provresultat med kommentarer

Da dmnesprovet sa langt som mojligt ska kunna sigas vara likvirdigt éver tid 4r det virdefullt att analysera
vilka likheter och olikheter som framkommer vid en jimforelse av tvd niraliggande prov. Det nationella
provet i arskurs 3 har genomférts nio ginger, 2010-2018, varav de senaste sju aren enligt Lgr 11. Denna
rapports resultatdel utgar fran 2018 ars insamlade elevlsningar samt den statistik som tagits fram med hjilp

av dessa. Jimforelser gors 1 forsta hand med dmnesprovet 2017.

I tabell 1 och 2 redovisas andelen elever som nitt kravnivan inom respektive delprov uppdelat pa de bada
svenskidmnena. Som framgar av tabellerna ir resultatet ligre for samtliga delprov nir det giller elever som
foljer kursplanen i svenska som andrasprik, vilket det dven varit tidigare 4r. Minst dr skillnaden 1 resultat
mellan de bada elevgrupperna f6r delprov A och storst dr skillnaden f6r delprov B, vilket ocksa férstirks av

de kommentarer ldrare angett 1 fritext angiende de olika delproven.

Tabell 1. Andelar som natt kravnivan inom respektive delprov. Elever som féljer kursplanen i svenska.

Delprov A B C D E F G H

Nétt kravniva 98,7 95,4 91,6 93,6 98,5 92,0 91,8 94,6
Ej nétt kravniva 1,3 4,6 8,4 6,4 1,5 8,0 8,2 5,4
Totalt 100,0  100,0  100,0  100,0 100,0  100,0  100,0  100,0
Antal 390 391 391 390 390 389 389 389

Tabell 2. Andelar som natt kravnivan inom respektive delprov. Elever som féljer kursplanen i svenska som andrasprak.

Delprov A B C D E F G H

Natt kravniva 93,1 65,1 662 753 8,3 779 69,7 819
Ej nétt kravniva 6,9 349 33,8 24,7 13,7 22,1 30,3 18,1
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Antal 145 146 145 146 146 145 145 144

Det man kan konstatera vid en jimfdrelse med 2017 ars provresultat, dr att resultatet dr relativt oférandrat
for elever som ldser svenska. Pa tre delprov har det sjunkit nagot, medan det pa 6vriga fem delprov stigit
enstaka procentenheter. Resultatet for elever som ldser svenska som andrasprik har diremot sjunkit rejalt.
Tva delprov avviker frin denna tendens. Det giller delprov A, dir samma hdga andel elever som vanligt
uppnir den satta kravgrinsen samt delprov H, dir betydligt fler elever dn tidigare ar uppnatt kravgransen.
Delprov A dr det enda muntliga delprovet och det genomférs som en gruppuppgift med individuell
bedémning. For att uppna kravnivdn i detta delprov krdvs andra férmégor dn i 6vriga delprov, exempelvis
vilja att kommunicera och samarbeta och att f6rsta turtagningens principer. Detta dr ndgot elever kan klara
utan stark lisforstaelse eller skrivférmaga. Nir det giller det goda resultatet pa delprov H dr det jamfort med
6vriga delprovsresultat mer férvanande. Kanske finns ndgot férklaringen att himta i det som ldrare skrivit i

lararenkiten:



e ”Jag tycker att det var en mycket bra faktatext om ekorren jimfért med tidigare dr. Bra att det var
ett djur som eleverna kinde till.”

e ”Amnet for faktatexten detta ar var mycket elevnira och bra vilket gav eleverna en stor chans att
lyckas”

o  ”Bra och elevnira texter.”

Dock ger inte det faktainnehall som lirarna betecknar som elevnira motsvarande uppgang i de delprov som
provar lisférstielse. Framfor allt syns ingen motsvarande uppgang i delprov C, som giller samma
faktainnehdll som delprov H, utan resultatet for delprov C sjunker 1 stillet. En annan férklaring till det
férbittrade resultatet pa delprov H skulle kunna vara att undervisningen i skolorna mer och mer inriktas
mot systematiskt trining i att skriva faktatexter och att detta manifesteras i det goda delprovsresultatet. Nér
det giller 6vriga delprov dir resultatet forsdmrats finns ingen uppenbar férklaring. Nedgangen i resultat dr
marginell f6r elever som liser svenska, medan resultatet for elever som ldser svenska som andrasprak gatt
ner mellan 3 och 15 procentenheter pa delproven B-G. Tydligast dr nedgingen i lisdelarna, delprov B-D
samt delprov G som prévar stavning och interpunktion. Tendensen att delproven skulle vara svérare f6r
clever som liser svenska som andrasprdk har inte framkommit i utprévningar, pa referensgruppsmoéten och
inte heller i de omfattande statistiska analyser som gjorts av delproven eller i lirarenkiter. Provgruppen

kommer att f6lja upp dessa tendenser framover.

Jamforelser over tid

I Diagram 1 visas hur resultatet pa de bida lisproven B och C varierat under de ir Ap3 funnits. Resultatet
har i mestadels varit lite bittre f6r delprov B 4n delprov C och bédda delproven visar i det stora hela en god
stabilitet. Kravgrdnsen for att uppnd minsta godtagbara niva for respektive delprov har varje ar legat pa 13
ritta svar av 18 méjliga, utom £6r delprov B dr 2012, dd kravgrinsen var 14 av 18. Trots den négot stringare
kravgrinsen 2012 ér det just det dret som flest elever nadde kravgrinsen for delprovet, vilket visar att det

var motiverat att det dret hdja grinsen fran 13 till 14 poidng.



Diagram 1. Andel som natt kravgréns i delprov B och C 2010-2018. Elever som féljer kursplanen i svenska.
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Diagram 2. Andel som natt kravgréns i delprov B och C 2010-2018. Elever som féljer kursplanen i
svenska som andrasprak.
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Analysen av elevlosningarna dr 2018 visar att 95,4 procent av eleverna som foljer kursplanen i svenska nér
kravnivan for delprov B (ldsforstielse berittande text) och 91,6 procent nir kravnivan for delprov C
(lastorstaelse faktatext). Procentsatsen for delprov B dr likartad mot de ndrmast féregdende aren, medan
resultaten for delprov C sjunkit ett par procentenheter sedan 2017. Resultatet for elever som ldser svenska
som andrasprék visar en betydligt storre skillnad. Delprov B har sjunkit med hela 15 och delprov C med 13
procentenheter sedan 2017. Diagrammet visar att det dven var ett lagt resultat pa delprov C ar 2015, dock
inte sa ligt som i dr. Nedgdngen 2018 ir alltsa pafallande hég. Det dr av storsta vikt att £6lja utvecklingen pé

delproven som provar lisforstielse och soka svar pd vad nedgangen kan bero pa.

Elevlésningarna visar vidare att 94 (sv) respektive 73 procent (sva) av eleverna klarar att lisa med flyt

(delprov D) och 98 (sv) respektive 78 procent av eleverna kan utféra ett textsamtal omkring den hoglasta



texten (delprov E). Hoglisningsdelen har for elever som ldser svenska som andrasprak sjunkit betydligt
jamfort med 2017 vilket dr pafallande mycket, medan delprovet som provar textsamtal endast sjunkit nigra
procentenheter f6r elevgruppen. Resultatet for elever som ldser svenska visar endast marginella
fordndringar. Tendensen att nedgangen i resultat for elever som liser svenska som andrasprak visar sig alltsa

dven hdr, och behover analyseras.

Sammanfattningsvis visar dock resultatet pd dmnesprovet som helhet att majoriteten av eleverna klarar

samtliga delprov.

Enkatresultat med kommentarer

Provet som helhet
Lirarnas helhetsomddme om provet ér gott. I tabell 3 nedan presenteras svaren pd pastaendet "Provet som
helhet 4r bra”.

Tabell 3. Provet som helhet ar bra.

Instimmer helt Till stor del Till viss del Inte alls
436 233 22 2
62,7 % 33,5 % 3,2% 0,3 %

Nistan alla instimmer helt eller till stor del 1 att provet i sin helhet dr bra. Procenttalen 4r i stort sett identiska

med svaren 2017. Fortfarande anser en del lirare att proven tar f6r lang tid att genomf&ra och att bedéma.

I tabell 4 nedan redovisas lirarnas uppfattning om elevernas reaktioner pa provet.

Tabell 4. Hur var elevernas reaktioner pa amnesprovet i svenska/svenska som andrasprak?

I huvudsak positiva I huvudsak Bade positiva och  Varken positiva
negativa negativa eller negativa

588 5 63 14

84,6 % 0,7 % 9,1% 2,0 %

De allra flesta har uppfattat att eleverna var positivt instillda till provet. Manga kommenterar ocksé att
eleverna tyckte det var roligt att genomfdra de olika delproven. Flera menar dock att elever med lds- och

skrivsvirigheter eller svenska som andrasprik var nervésa och upplevde proven som svira eller nedslidende.

Nigra lirare uppger att elevernas prestationer dr simre i provsituationer 4n 1 undervisningen i 6vrigt. I tabell

5 redovisas ldrarnas uppfattning om detta.

Tabell 5. Anser du att provresultaten ligger i linje med elevernas 6vriga prestationer under lasaret?

Ja, for flertalet Ja, f6r cirka hilften Ja, men bara for ett fatal Nej
661 22 5 2
95,1 % 3,2 0,7 % 0,3 %

Nistan alla menar att de flesta elever presterar lika bra pd dmnesprovet som i vriga situationer.



I tabell 6 nedan anges lirarnas dsikter om respektive delprov.

Tabell 6. Vad ar din uppfattning om delproven i svenska/svenska som andrasprak?

Bra Ganska bra Ganska daligt Daligt
A 492 133 36 9
70,8 % 16,3 % 5,2 % 1,3 %
B 571 85 14 0
82,2 % 12,2 % 2,0 %
C 562 90 17 0
80,9 % 12,9 % 2,4 %
D 564 88 15 2
81,2 % 12,6% 2,2 % 0,3
E 527 106 30 4
75,8 % 15,3 % 4,3 % 0,6 %
F 522 118 30 1
75,1 % 17,0 % 4,3 % 0,1 %
531 115 24 1
76,4 % 16,5 % 3,5 % 0,1 %
H 559 97 9 2
80,4 % 14,0 % 1,3 % 0,3 %

Det delprov som uppskattas mest édr delprov B, titt foljt av delprov C, D och H. Delprov B och C, som
eleverna som ldser svenska som andrasprik hade ovanligt svart att na kravgrinsen p4, dr lirarna fortfarande
mycket néjda med. Man kan 4ven notera att delprov H, som eleverna klarade ovanligt bra 2018, ocksa
uppskattas betydligt mer detta 4r 4n tidigare 4r. Arets prov handlade om ett vanligt forekommande djur, och

detta dr ndgot som 1 hog grad efterfrigas av lirare.

I kommentarsfiltet skriver ndgra att delprov A dr for tidskrivande i forhéllande till hur mycket
bedémningsstéd det ger. Delprovet anses av vissa krangligt att genomféra av organisatoriska skil och
missgynnande for de elever som inte véagar ta for sig i gruppsamtal. Samtidigt tycker manga att det dr en lugn

och bra inledning till proven.

Minga lirare patalade att eleverna kidnde till karaktirerna i drets berdttande text (delprov B) och att deras
tortrogenhet med dem gjorde delprovet extra lockande att ta till sig. Ingen har angett att det skulle vara ett
problem att eleverna redan kidnde till karaktirerna. Just den text som anvindes i delprovet dr enligt

utprovningsresultat inte lika spridd som kapitelbéckerna om samma karaktirer.

Avgrinsningen av damnet for delprov F/G var bra enligt vissa lirare medan andra sig den som begrinsande
for elevernas fantasi. Ndgra lirare har angett att det var svirt for eleverna att komma pé nagot att skriva om

och andra skriver att skrivuppgiften huvudsakligen gett dterberittande texter.



Tabell 7. Hur bedémer du svarigheten pa respektive delprov?

For latt Lagom For svart
A 112 575 3

16,1 % 82,7 % 0,4 %
B 28 643 15

4,0 % 93,2 % 2,2 %
C 19 636 35

2,7 % 91,5 % 5,0 %
D 39 649 2

5,6 % 93,4 % 0,3 %
E 64 622 4

9,2 % 89,5 % 0,6 %
F 46 629 15

6,6 % 90,5 % 2,2 %
G 96 584 9

13,8 % 84,0 % 1,3 %
H 28 647 13

4,0 % 93,1 % 3,2%

De allra flesta tycker att delprovens svirighetsgrad dr lagom. Delprov A, E och G ir de delprov som flest
anser vara for litta, medan delprov C och H sticker ut en aning it andra héllet och anses av vissa vara for
svara. Btt antal kommentarer handlar om att temat inte var tillrickligt elevnira. Lirarna skriver att det var
svart for eleverna att skriva om det som anges i delprov F/G, dé de flesta elever i drskurs 3 inte har nigon
erfarenhet av fOreteelsen. Andra anser tvirtom att temat var sirskilt elevnira och inspirerande. Betrdffande
delprov A skriver ndgra att eleverna blev inspirerade och ville motivera, férklara och 6vertyga kompisarna
medan andra skriver; ”Det var svart att fa till en diskussion” eller ”De var helt eniga hela tiden”. Nagra
anser att en av fragorna i delprov E var svar att relatera till vilket blev ett problem f6r méinga elever. En del
ldrare var av liknande anledning kritiska till den frigan da skolan ska vara avgiftsfri och fragor om att tjina
pengar inte h6r hemma dir. Den vanligaste kommentaren 4r annars att kravet pa interpunktion i delprov G
(tre korrekta meningar med stor bokstav och punkt) dr for lagt stillt. Bland elever som lidser svenska som
andrasprak dr det dock detta delprov som flest elever har svarigheter att nd kravgrinsen i. Nir det giller
delprov C dr det uppgifterna och svarsalternativen som anses svéra och ibland f6r lika, men det kan dven
vara svart att forstd faktatexten pa grund av det dmnesspecifika ordférradet. Aven fér delprov H dr det
anvindandet av ett specifikt ordférrad som anses svirt. Dock har dessa kommentarer varit firre 2018 dn

tidigare, av tidigare nimnd anledning,.



Pa samma sitt som provresultaten visar stora likheter mellan dren dr svaren i ldrarenkiterna mellan dren
samstimmiga. Cirka 95 procent av lirarna tycker att de fyra delprov som provar elevernas lasférmaga dr bra

eller ganska bra, lagom svara och att de stimmer vil 6verens med kunskapskravet i slutet av arskurs 3.

Ovriga synpunkter pa det nationella provet och dess genomforande

Sambed6émning av de nationella provens delprov ir nigot som ofta diskuteras. Sddan bedémning kan
genomforas pd olika sitt, till exempel av flera lirare pa en skola eller genom kommungemensam
sambed6émning. Lirarna dr i huvudsak positiva till sambedémning i ndgon form da den ses som en méjlighet
att komma fram till en sa rittvis bedémning som méjligt samt att sadana tillfillen ger mojlighet till moten
med andra ldrare dir man ges tillfille att diskutera exempelvis kvalitet i elevtext. De hinder fér
sambedémning som anges ér bristande organisation samt att ldrare som arbetar pd mindre skolor kan sakna
kollegor att bedéma tillsammans med. Skolverket 4r positivt till sambedémning och menar att sidan kan
skapa goda forutsittningar for en likvirdig och rittvis bedémning av provet samt utveckla lirares
bedémarkompetens. 1 hiftet Bedomningsanvisningar ges torslag till hur sambedémning kan organiseras pa

skolan.

Anpassning och digitalisering

I drets lirarenkit stilldes detta ar ingen specifik fraiga om anpassningar. Till provgruppen kom det dven in
betydligt firre fragor gillande anpassning under provperioden. Kanske beror det pa att ldrare till stor del
kidnner till vad som giller betriffande anpassning. Dock skriver ett par lirare under 6vriga synpunkter i
lirarenkiten att de vill ha ett prov anpassat for elever med stora specialpedagogiska behov, for att de ska fd
visa vad de kan och inte beh6va kidnna att de misslyckas med proven. En lirare skriver ocksa att elever med
till exempel dyslexi borde f4 anvinda samma hjilpmedel som i vanlig undervisning vid lisprovet, av samma
anledning. Ndgon lirare uttrycker sig positivt om att eleverna far anvinda digitala verktyg f6r skrivande och

flera lirare hoppas pa en digitalisering av proven, vilket de menar skulle minska arbetsboérdan betydligt.

Avslutning

Avslutningsvis kan det konstateras att 2018 drs prov mottagits vil av ldrarna och fungerat vil bland eleverna.
Lirarenkdten visar att 96 procent av lirarna anser att provet som helhet édr bra eller ganska bra, vilket ér
jaimforbart med aret innan. Vidare instimmer 90 procent av lirarna helt eller till stor del i formuleringen
”Provet som helhet it ett stdd f6r bedémningen” och lika manga anser att bedémningsanvisningarna ir ett
bra stdd. En majoritet av eleverna nir ocksa kravnivaerna for de atta delproven. Mellan 92 och 99 procent
av eleverna som foljer kursplanen 1 svenska nar milen i de olika delproven medan 65 till 93 procent av
cleverna som fdljer kursplanen i svenska som andrasprak nir mélen. Resultaten fér provet 2018 ligger i
paritet med tidigare dr f6r elever som f6ljer kursplanen svenska medan resultatet dr svagare dn tidigare for

elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak.

Till sist vill provgruppen tacka alla engagerade lirare fér synpunkter och frigor som kommit in via
lirarenkiten, e-post och telefonsamtal. Denna dterkoppling tas till vara och hjilper till att utveckla det

nationella provet 1 svenska och svenska som andrasprak i drskurs 3.
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