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Fran och med lasaret 2011/2012 ar det Lgr11 med nya kursplaner och preciserade
kunskapskrav som ligger till grund for provets utformning. Da amnesprovet sa langt som
mojligt ska kunna ségas vara likvardigt over tid &r det vardefullt att analysera vilka likheter
och olikheter som framkommer ur tva narliggande prov. Denna rapport utgar fran 2013 ars
insamlade lararenkétsvar och elevldsningar samtidigt som kontinuerliga jamforelser gérs med
resultatet for 2012 ars &mnesprov.

Amnesprovet inramas alltid av ett tema. Arets tema gér under beteckningen Om natten och
ar gemensamt med provet i matematik. | likhet med 2012 ars prov ingar atta delprov 2013.

e Delprov A prévar elevernas formaga att kunna samtala om elevnéara fragor och
amnen genom att stalla fragor, ge kommentarer och framféra egna asikter.

e Delprov B, C, D och E prévar elevernas lasformaga ur olika aspekter.

e Delprov F och G utgar fran en berattande skrivuppgift. Eleverna skriver en text
i delprov F som &ven anvénds som underlag for att prova elevernas
skrivférmaga i delprov G.

e Delprov H prévar elevernas formaga att kunna skriva en férklarande faktatext.

| &amnesprovet ingar aven en frivillig del som belyser hur eleverna sjélva skattar sin formaga i
en sjalvbedémning Jag talar, laser och skriver. Denna del har formen av olika pastaenden
som eleverna ska reflektera 6ver och ta stallning till.

Totalt har 1265 larare besvarat 2013 ars lararenkat. Av de inkomna enkatsvaren undervisar
96 procent av lararna eleverna i svenska och 17 procent i svenska som andrasprak (vissa
larare undervisar saledes bade i svenska och svenska som andrasprak), vilket foljer samma
monster som féregaende ar. Detsamma galler lararnas instéllning till amnesprovet da 97
procent av lararna anger att provet ar bra eller ganska bra i sin helhet. Manga larare tycker
dock, i likhet med foregaende ar, att genomférandet av provet har tagit for mycket tid fran den
vanliga undervisningen. Trots dessa invandningar anger 84 procent av dem att provet ar
lagom omfattande

Vidare uppger majoriteten av lararna, 87 procent, att de allra flesta elever har varit positiva
till att géra amnesprovet. Manga elever tycker t.ex. att delproven har varit roliga och att de har
varit lattare an vad de hade forestallt sig. Samtidigt framkommer det att en del elever har kant
sig lite ’pirriga” och har tyckt att delproven har varit jobbiga att gora.

Fran arets prov har 492 insamlade elevlGsningar registrerats i provgruppens arkiv. Av de
registrerade elevldsningarna ar det 80 elevldsningar som foljer kursplanen i svenska som
andrasprak. En gladjande 6kning jamfort med foregaende ar.

Delprov A — muntlig formaga
| delprov A prévas elevernas formaga att kunna samtala om elevnéara fragor och amnen
genom att stalla fragor, ge kommentarer och framféra egna asikter. Uppgifterna till delprovet



anknyter till faktatextens omslagsbild som i sin tur knyter an till temat Om natten. | samband
med delprovet ska lararen observera eleverna med stéd av ett bedémningsunderlag som ingar
i provmaterialet. Ur lararkommentarerna, som ar mer kritiska an 2012, framkommer det att
manga larare tycker att bilden med tillhdrande elevuppgift inte i tillrackligt hog grad
stimulerar eleverna till att fora ett samtal med varandra. Detta gor att det ar svart att bedéma
elevernas muntliga formagor i enlighet med vad bedémningsunderlaget kraver. 77 procent av
lararna anser anda att delprov A ar bra eller ganska bra och 84 procent att delprovet haller en
lagom svar niva.

Lérarnas skattning av delprov A stimmer vil 6verens med de registrerade elevldsningarna
som inkommit till institutionen. Dessa visar att det stora flertalet elever som foljer kursplanen
1 svenska ndr kravnivan for delprovet, 96 procent jamfort med 99 procent 2012. En forklaring
till att drets resultat dr ndgot lagre &n foregdende dr kan vara att elevernas muntlighet provades
1 en smagruppssituation i ar vilket inte gjordes forra aret, da delprov A utgick fran en
individuell muntlig uppgift. En annan forklaring kan vara att den bild som ingick 1 delprovet
inte var tillrackligt utmanade for eleverna att samtala kring. Dessa och andra iakttagelser &r
naturligtvis véardefulla att vdga in infor den framtida provkonstruktionen.

Delprov B, C, D och E — lasformaga

Elevernas lasformaga prévas ur olika aspekter i fyra delprov i amnesprovet 2013. | delprov B
provas elevernas formaga att kunna lasa och forsta en skonlitterar text utifran temat Om
natten. | delprov C &r det en faktatext om hur djuren sover om natten som eleverna ska kunna
inhamta kunskaper fran. Bade delprov B och C bestar av ett antal flervalsfragor, dar ett i
forvag bestamt antal poang anger kravnivan for resultatet pa delprovet.

For delprov D och E giller att eleverna enskilt tillsammans med en lirare ska kunna visa
grundlaggande ldsforstielse. I delprov D léser eleverna inledningen till den skonlitterdra
texten dédr formagan att 14sa med flyt fokuseras, medan delprov E fokuserar om eleverna kan
fora enkla resonemang om den upplésta texten och relatera denna till egna erfarenheter. Till
de tva delproven ingar ett beddomningsunderlag dir ett antal aspekter ska vara uppfyllda for de
olika kravnivaerna. Sammantaget ger de fyra delproven en sammansatt bild av elevernas
lasformaga i relation till de kunskapskrav for arskurs 3 som kursplanerna i svenska och
svenska som andrasprék anger.

Analysen av de elevlosningar som foljer kursplanen i svenska visar att kravnivierna for
alla fyra delprov nds i mycket hog utstrackning. Endast nagra procent av eleverna nar inte upp
till de uppstéllda kraven. Vid en ndrmare granskning kan man &nd4 notera en viss skillnad
mellan delprovsresultaten. Eleverna har ndgot lattare att utfora ett textsamtal av den
beréttande texten dn att 14sa och forstd den. Dérefter foljer elevernas formaga att kunna ldsa
en faktatext titt foljt av att kunna ldsa med flyt. I stort foljer 2013 ars resultat foregdende ars.
Elevprestationerna skiljer sig endast marginellt & med ndgon procents avvikelse at bdda hall.

Aven ldrarenkiten mellan aren dr samstimmiga. Over 90 procent av lidrarna tycker att de
fyra delprov som provar elevernas lasforméaga dr bra eller ganska bra, lagom svara och att de
staimmer vél overens med kunskapskravet i slutet av arskurs 3.



Delprov F, G och H — skrivférmaga

Elevernas skrivformaga provas i tre olika delprov med stod av tva skrivuppgifter 2013. Den
ena uppgiften &r en beréttande text om en drém och den andra &r en beskrivande text om
salars och faglars somn. Den berattande skrivuppgiften prévar dock tva olika delar av
kunskapskraven i en och samma skrivuppgift: kunna skriva en beréttelse med en inledning,
handling och avslutning (delprov F) samt kunna stava ett antal ord och kunna anvénda sig av
stor bokstav och punkt (delprov G). Delprov H provar om eleverna med hjalp av tva bilder
och stodord kan aterge en enkel faktatext dar amnesspecifika ord och begrepp anvéands.

I &rets prov ér det speciellt drommar som utgangspunkt for en skrivuppgift som har
kommenteras 1 lararenkdten. Hér patalar lararna att en drom i flera fall inte foljer ett tydligt
handlingsforlopp utan r mer ofSrutségbar till sin natur, vilket kan ha paverkat elevernas
skrivresultat. De menar ocksa att det i vissa fall har varit svart att bedoma om en elev har nétt
kravnivan eller inte da avviagningen mellan dromtemat och tydlig handling inte varit helt 14tt
att gora. P4 motsvarande sitt kritiserades dven den berdttande skrivuppgiften om ett péhitt i
2012 &rs prov, men dé utifran forhallandet att skrivuppgiften var for abstrakt for vissa elever
att forhalla sig till.

Trots de svarigheter som lararna framhaller nar &nda 92 procent av eleverna, bada éaren,
den uppsatta kravnivan, dvs. att kunna skriva en beréttande text med en tydlig inledning,
handling och avslut. Man kan dven konstatera att over 90 procent av ldrarna har uppgett att
den berittande skrivuppgiften om drommar ar bra eller ganska bra, samt har en lagom
svérighetsgrad, vilket &r nagot hogre dn skattningen av skrivuppgiften om ett péhitt.
Ytterligare anstrangningar gors infor ndsta ars prov som forhoppningsvis kommer upplevas
som mer elevnéra.

Nir det giller elevernas faktaskrivande framkommer en nagot splittrad bild. En del ldrare
kommenterar att eleverna blir l1asta av de stodord som skrivuppgiften bestar av, medan andra
menar att eleverna blir hjdlpta av dem. Vidare anser flera larare att det skulle ricka med en
faktabild att skriva till samtidigt som ytterligare andra pétalar att elevernas faktatexter i minga
fall blir for korta och summariska. Dessa och liknade kommentarer framfordes dven forra aret,
trots det menar 89 procent av ldrarna, 1 likhet med detta &r, att delprovet &r bra eller ganska
bra i sin utformning.

I &rets prov har dock en viss justering gjorts 1 forhéllande till 2012 &rs prov da inte alla
angivna stodord, eller omskrivningar av dem, behover finnas med i elevtexterna. Eftersom
faktaskrivavande &r det delprov som eleverna har svérast for, knappt 88 procent av dem som
foljer kursplanen i svenska nar kravnivan, ar det mycket viktigt att fortsétta fora en
forutséttningslds diskussion om hur detta delprov skulle kunna vidareutvecklas framover.

Elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak
Som tidigare namnts framgar det ur lararenkaten att 17 procent av lararna undervisar i &mnet
svenska som andrasprak och att 80 elevlosningar foljer kursplanen i svenska som andrasprak.
Underlaget ar darmed for litet for att nagra sikra slutsatser ska kunna dras.

Vid en jamforelse av samma elevgrupp foregaende ar kan man @nd4 notera vissa likheter.
P4 samma sétt som aret innan visar arets resultat att eleverna har lattast att na kravnivan for
det muntliga delprovet och svérast att nd kravnivin for det delprov som prévar formégan att



skriva en faktatext. En annan likhet &r att eleverna som foljer kursplanen i svenska Gverlag
presterar béttre en de elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak.

Ur kommentarerna till ldrarenkédterna stirks bilden av att de elever som f6ljer kursplanen i
svenska som andrasprak har storre svarigheter att nd kravnivaerna for de olika delproven
jamfort med de elever som foljer kursplanen i svenska. Speciellt svart for eleverna ar
delproven som kréver en utvecklad ordforstdelse. Hér anser flera ldrare att det &nda ar positivt
att det ur instruktionerna framgér att lararen ska bearbeta ett antal ord och uttryck fore
provgenomforandet. De tycker ocksé att det r positivt att det ar tillatet att ytterligare forklara
enskilt for en elev om behov finns. Vidare uppger vissa ldrare att de olika delproven
sammantaget ger en bra vigledning om elevernas styrkor och svagheter.

Under flera ar har provresultatet for elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak
visat att det behovs mer kunskap om denna elevgrupp. Som ett forsta steg har darfor en
kvalitativ undersokning utforts dér 34 elevlosningar fran elever som foljer kursplanen i
svenska som andrasprék under dren 2009-2011 analyserats (Hagberg-Persson 2013).

Elever med funktionsnedséattning

I likhet med 2012 ars prov framkommer det ur kommentarerna till lararenkaten 2013 att olika
typer av anpassningar har gjorts for de elever som har nagon form av funktionsnedséttning.
En vanlig anpassning kan vara att eleverna har méjlighet att gora delproven enskilt eller i liten
grupp, ofta hos en specialldrare eller specialpedagog. En annan anpassning kan vara att
eleverna far mer tid till sitt forfogande, alternativt att delproven delas upp i minde delar med
pauser emellan. Manga larare uppger att med denna typ av anpassningar har de fungerat bra
for deras elever.

En del ldrare menar dock att vissa elever har upplevt att delproven dr jobbiga och har ként
sig stressade trots att anpassningar har gjorts. Andra ldrare ifrigasétter provets olika delar som
de anser vara for svéra att genomfora med de elever som har olika typer av
funktionsnedsdttningar. Hér &r det viktigt att papeka att rektor kan bestimma att en elev kan
undantas fran att gora hela provet eller delar av provet om sérskilda skél foreligger.

I &rets prov anger 14 procent av ldrarna att en del av deras elever inte utfort alla provdelar
som provet bestar av. Motsvarande antal var 12 procent 2012. Anledningen till detta beslut
kan vara att vissa elever dr nyanlénda till Sverige, andra elever har funktionsnedséttningar
eller bedoms inte klara provet av ndgon annan anledning, ytterligare andra har varit sjuka nir
de olika delproven genomforts.

Sammantaget pekar ldrarenkéterna pa behovet av att mer i1 detalj undersdka hur provet
forhaller sig och kan utvecklas vidare for elever med olika typer av funktionsnedséttningar.
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