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Fran och med lasaret 2011/2012 ligger Lgr11 med kursplaner och preciserade kunskapskrav
till grund for provets utformning. Da &mnesprovet sa langt som majligt ska kunna ségas vara
likvardigt over tid ar det vardefullt att analysera vilka likheter och olikheter som framkommer
ur tre narliggande prov. Denna rapport utgar fran 2015 ars insamlade lararenkatsvar och
elevldsningar samtidigt som kontinuerliga jamforelser gors med insamlingar av resultat for
2012, 2013 och 2014 ars prov.

Amnesprovet inramas alltid av ett tema. Arets tema gér under beteckningen Tiden och &r
gemensamt med provet i matematik. I likhet med proven 2012-2014 ingar atta delprov 2015.

e Delprov A prévar elevernas formaga att kunna beréatta och beskriva vardagliga
handelser samt kunna ge och ta enkla muntliga instruktioner.

e Delprov B, C, D och E provar elevernas lasférmaga ur olika aspekter.

e Delprov F och G utgar fran en berattande skrivuppgift. Eleverna skriver en text
i delprov F som dven anvands som underlag for att préva elevernas
skrivformaga i delprov G.

e Delprov H provar elevernas formaga att kunna skriva en forklarande faktatext.

| amnesprovet ingar aven en frivillig del som belyser hur eleverna sjalva skattar sin formaga i
en sjalvbedémning Jag talar, laser och skriver. Denna del har formen av olika pastdenden
som eleverna ska reflektera dver och ta stallning till.

Totalt har 1 278 larare besvarat 2015 ars lararenkat. Av de inkomna enkatsvaren undervisar
98 procent av lararna eleverna i svenska och 22 procent i svenska som andrasprak (vissa
larare undervisar saledes bade i svenska och svenska som andrasprak), vilket foljer samma
monster som foregaende ar. Detsamma galler lararnas instéllning till amnesprovet da 98
procent av lararna anger att provet ar bra eller ganska bra i sin helhet. Manga larare tycker
dock, i likhet med foregaende ar, att genomforandet av provet har tagit for mycket tid fran den
vanliga undervisningen. Trots dessa invandningar anger 87 procent av dem att provet &r
lagom omfattande.

Vidare uppger majoriteten av lararna, 90 procent, att de flesta elever har varit positiva till
att gora amnesprovet. Kommenterar som att eleverna tyckte proven var spannande och roliga
att gora framkommer ofta. En annan aterkommande lararkommentar &r att elevernas
provresultat i flera fall visar att de har presterat battre an forvantat. Nagra larare menar dock
att proven har inneburit stress och nervositet for en del elever, vilket kan ha inverkar negativt
pa provresultatet.

Fran arets prov har 510 insamlade elevlGsningar registrerats i provgruppens arkiv. Av de
registrerade elevldsningarna ar det 97 elevldsningar som féljer kursplanen i svenska som
andrasprak.



Delprov A — muntlig formaga

| delprov A provas elevernas formaga att kunna beratta och beskriva vardagliga handelser
samt kunna ge och ta enkla muntliga instruktioner. Uppgifterna till delprovet &r knutna till den
gemensamma affischen med barnen Nova och Troj, som det nationella provet i matematik och
svenska/svenska som andrasprak ar uppbyggt kring. I samband med delprovet ska lararen
observera eleverna med stod av ett bedémningsunderlag som ingar i provmaterialet. Ur
lararkommentarerna framkommer det att 9 procent av ldrarna upplever att delprov A ar for latt
med en for lagt satt kravniva. Problemet med delprov A anses av somliga ldrare dven vara att
det tar lang tid att genomfora och att den tillhdrande rituppgiften som finns med i arets
delprov anses dverflodig. Motsatt uppfattning framkommer ocksa. Ménga ldrare tycker att
delprovet dr en utmérkt introduktion till provet och att man kan lyssna pé elevernas
interaktion under den gemensamma rituppgiften och da samtidigt fa en hel del information om
elevens forméga att stilla frdgor, ge kommentarer och framfora egna asikter.

Lirarnas skattning av delprovet stimmer vil 6verens med de registrerade elevlosningarna.
Dessa visar att 96 procent av eleverna som foljer kursplanen i svenska nér kravnivan for
delprov A, vilket 4r samma procentsats som géller for inkomna elevlésningar 2013. 2012 och
2014 ars delprov uppvisar en dnnu hogre andel elever som nar, nimligen 99 procent.
Skillnaden beror formodligen pé beslutet att vartannat ar prova elevernas muntlighet med stod
av en individuell uppgift och vartannat ar med stdd av en gruppuppgift. I detta fall innebér det
att elevernas muntlighet 2015 och 2013 provades utifran en sméigruppsaktivitet medan den
2012 och 2014 provades utifran en individuell uppgift. Det lagre resultatet d&ren 2015 och
2013 antyder ddrmed att det dr nagot svarare for eleverna i drskurs 3 att nd den muntliga
kravnivan i en gruppsituation jAmfort med kravnivan i en individuell situation. Detta stirks av
att den nationella resultatinsamlingen som uppvisar ett likartat monster.

Delprov B, C, D och E — lasforméaga

Liksom amnesprovet 2012, 2013och 2014 provas elevernas lasférmaga 2015 ur olika aspekter
med stod av fyra skilda delprov. | delprov B provas elevernas formaga att kunna lasa och
forsta en skonlitterar text utifrn temat Tiden. | delprov C &r det en faktatext om tidsskillnader
pa jorden och olika hjalpmedel och instrument for att méata tid. Bade delprov B och C bestar
av ett antal flervalsfragor, dar ett i forvag bestamt antal poang anger kravnivan for resultatet
pa delprovet.

For delprov D och E giller att eleverna enskilt tillsammans med en lirare ska kunna visa
grundldggande lasforstéelse. I delprov D ldser eleverna inledningen till den skonlitterdra
texten ddr formégan att ldsa med flyt fokuseras, medan delprov E fokuserar om eleverna kan
fora enkla resonemang om den upplésta texten och relatera denna till egna erfarenheter. Till
de tvé delproven ingér ett bedomningsunderlag dir ett antal aspekter ska vara uppfyllda for de
olika kravnivderna. Sammantaget ger de fyra delproven en sammansatt bild av elevernas
lasformaga 1 relation till de kunskapskrav for drskurs 3 som kursplanerna 1 svenska och
svenska som andrasprék anger.

Analysen av de elevldsningar som foljer kursplanen i svenska visar att 97 procent av
eleverna nar kravnivan for den berdttande texten och 95 procent nar kravnivén for faktatexten.
Vidare klarar 98 procent av dem att ldsa med flyt och 1 stort sett alla, 99 procent, kan utfora ett



textsamtal omkring den hoglista texten. I stort sett foljer 2015 ars elevprestationer, resultatet
for 2012, 2013 och 2014 och endast nagot/nagra procents avvikelse kan iakttas at bada hall.

Aven lirarenkiten mellan dren ir samstimmiga. Over 90 procent av lidrarna tycker att de
fyra delprov som prévar elevernas lasforméga ar bra eller ganska bra, lagom svara och att de
staimmer vl 6verens med kunskapskravet i slutet av arskurs 3.

Delprov F, G och H — skrivformaga

I likhet med &ren2012 — 2014 &rs &mnesprov provas elevernas skrivformaga i tre olika delprov
med stdd av tva skrivuppgifter i provet 2014. Den ena uppgiften dr en berittande text om ett
aventyr som de sjélva upplevt eller som kan hénda i fantasin och den andra &r en beskrivande
uppgift om soluret och timglaset. Den berittande skrivuppgiften provar dock tva olika delar
av kunskapskraven i en och samma skrivuppgift: kunna skriva en beréittelse med en inledning,
handling och avslutning (delprov F) samt kunna stava ett antal ord och kunna anvénda sig av
stor bokstav och punkt (delprov G). Delprov H provar om eleverna med hjilp av tva bilder
och stodord kan aterge en enkel faktatext dir &mnesspecifika ord och begrepp anvénds.

Utgéngspunkterna for bedomningen av elevernas skrivande dr en punkt som berors ar frin
ar i lararenkéterna. En dterkommande fraga nér det géller den beréttande texten dr i vilken
grad innehallet i texten ska forhélla sig till temat for skrivuppgiften. Av denna anledning har
beddmningsanvisningarna fran och med 2014 ars prov fortydligats. Det podngteras nu att
texterna ska bedomas generost vad géller skrivuppgiftens tema. Skrivningen har mottagits vél
da farre enkiter berdr problematiken kring det tematiska innehéllet. Vid sidan om det kan man
konstatera att 97 procent av ldrarna uppger att den beréttande skrivuppgiften i rets prov ar
bra eller ganska bra, samt har en lagom svarighetsgrad, vilket dr ndgot hogre skattning &dn
tidigare ar. Det ar dven en nagot hogre andel én tidigare som nar den uppsatta kravnivén for
delprovet, 96 procent mot tidigare (2012 — 2014) 92 procent. Kravnivan ér att kunna skriva en
berdttande text med tydlig inledning, handling och avslut.

En annan punkt som aterkommer &r kravnivan for delprov G. Hér anser lararna att
interpunktionskravet, att kunna sétta ut stor bokstav och punkt vid tre tillfallen, ar for 1agt satt.
Intressant 1 sammanhanget dr att denna synpunkt har funnits med under alla 4r som
amnesprovet 1 svenska och svenska som andrasprak genomforts. En ndrmare analys visar
dock att detta delprov, tillsammans med elevernas faktaskrivande (delprov H), har varit de
delprov dér kravnivderna har varit svarast for eleverna att uppna. Gladjande nog visar arets
registrerade elevlosningar att 95 procent av dem nar stavnings- och interpunktionskravet
vilket dr det hogsta uppmatta vardet hittills for delprov G.

I ldrarenkéten for 2014 lyftes problematiken runt instruktionen till delprov H fram.
Eleverna fick fram till och med det aret sju stddord per bild och uppmanades anvinda minst
fem av de sju stddorden. Ménga elever ndjde sig dd med att anvidnda fem av orden och hade
ddrmed inget utrymme for felanvindning av nagot stodord. Fran arets prov uppmanas i stéllet
eleverna att anvénda alla sju stodorden till respektive bild, men for att nd kravnivan racker det
med att eleverna anvint fem av dem korrekt. Utifran 2015 ars insamlade elevldsningar visar
det sig att betydligt fler elever nddde kravnivan 2015 &n tidigare ar. Hela 95 procent har natt
kravnivan mot tidigare ars resultat som legat runt 85 procent.



I érets prov tillkom en fraga som géller hur minga av eleverna som skrivit faktatexten
(delprov H) pa dator. Anledningen till fradgan dr att en del ldrare efterfrdgat mojligheten att
anvinda dator vid de delprov som provar skrivfardigheten. Eftersom formégan att sitta ut
punkt, stor bokstav och fragetecken samt att stava ett visst antal ord, provas utifran den
berittande texten (delprov G) finns mdjligheten till datoranvdndning i den beskrivande texten.
Négot forvanande uppgav ldrarna till 90 procent att endast ett fatal eller inga elever alls
anvant dator vid delprovet. Denna frdga kommer att f6ljas upp under kommande ar och dven
beaktas under konstruktionsarbetet och utprévningarna som gors av kontinuerligt.

Elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak

Som tidigare namnts framgar det ur lararenkéten att 22 procent av lararna undervisar i &amnet

svenska som andrasprak och att 97 elevlésningar foljer kursplanen i svenska som andrasprak.
Underlaget ar darmed, i likhet med tidigare ar, for litet for att ndgra sakra slutsatser ska kunna
dras.

Vid en jamforelse med tidigare ar med samma elevgrupp kan man 4nda notera en viss
tendens. P4 samma sédtt som tidigare visar arets resultat att eleverna har léttast att nd kravnivan
for det muntliga delprovet (delprov A) och for delprovet som ror ett muntligt textsamtal
omkring en hoglast text (delprov E). Svéarast for dem ar att nd kravnivan for det delprov som
provar interpunktion och stavning (delprov G) samt det delprov som ror formagan att kunna
skriva en faktatext (delprov H). En annan likhet &r att eleverna som foljer kursplanen i
svenska dverlag presterar battre en de elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak.

Ur kommentarerna till lararenkédterna stéirks bilden av att de elever som f6ljer kursplanen i
svenska som andrasprék har storre svérigheter att nd kravnivaerna for de olika delproven én
de elever som foljer kursplanen 1 svenska. Speciellt kommenteras att faktatexten med
tillhorande skrivuppgift dr svar da dessa delprov kridver en mer utvecklad ordforstielse dn
andra delprov. Hér anser flera larare att det &nda dr positivt att det ur instruktionerna framgar
att lararen ska bearbeta ett antal ord och uttryck fore provgenomforandet. De tycker ocksa att
det dr positivt att det ar tilldtet att ytterligare forklara enskilt for en elev om behov finns.
Vidare uppger vissa ldrare att arets tema Tiden kan vara svart for elever som foljer kursplanen
1 svenska som andrasprék eftersom fa av dessa barn sett ett solur eller ett timglas 1
verkligheten och att temat tiden upplevs som abstrakt och langt fran barnens vardag. Trots
dessa invdndningar anser ldrarna overlag att @amnesprovet har fungerat bra eller ganska bra
for denna elevgrupp.

Under flera ar har provresultatet for elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak
visat att det behovs mer kunskap om denna elevgrupp. Som ett forsta steg har darfor en
kvalitativ undersokning utforts dér 34 elevldsningar frn elever som foljer kursplanen 1
svenska som andrasprék under aren 2009-2011 analyserats (Hagberg-Persson 2013).

Elever med funktionsnedsattning

| likhet med proven 2012 och 2013 framkommer det ur kommentarerna till lararenkéten 2015
att olika typer av anpassningar har gjorts for de elever som har nagon form av
funktionsnedséttning. En vanlig anpassning kan vara att eleverna har mojlighet att géra
delproven enskilt eller i liten grupp, ofta hos en speciallarare eller specialpedagog. En annan



anpassning kan vara att eleverna far mer tid till sitt forfogande, alternativt att delproven delas
upp i minde delar med pauser emellan. Manga larare uppger att med denna typ av
anpassningar har det fungerat bra for deras elever.

En del ldrare menar dock att vissa elever har upplevt att delproven &r jobbiga och har kint
sig stressade trots att anpassningar har gjorts. Andra larare ifragasitter provets olika delar som
de anser vara for svara att genomfora med de elever som har olika typer av
funktionsnedséttningar. Har ar det viktigt att papeka att rektor kan bestdmma att en elev kan
undantas fran att gora hela provet eller delar av provet om sérskilda skal foreligger.

I drets lararenkéter anger 23 procent av ldrarna att en del av deras elever inte utfort alla
provdelar. Motsvarande antal var 17 procent 2014, 14 procent 2013 och 12 procent 2012,
alltsd en 0kning under fyraarsperioden. Anledningen till beslutet att l1ata en del elever avsta
fran att delta i nagot eller ndgra deloprov varierar. Vissa elever dr nyanldnda till Sverige och
deltar inte pa grund av detta, andra har nadgon form av funktionsnedséttning eller beddms inte
klara provet av ndgon annan anledning, ytterligare andra har varit sjuka nir de olika delproven
genomforts.

Sammantaget pekar ldrarenkéterna pa behovet av att mer i1 detalj undersoka hur provet kan
utvecklas vidare s att trenden att fler elever inte deltar i ett eller flera delprov kan brytas.
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