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Inledning

Det nationella provet i svenska och svenska som andrasprak i arskurs 6 2019 (np 2019) konstrueras av en
provgrupp vid Institutionen f6r nordiska sprak, Uppsala universitet. Det nationella provet utformas utifran
kursplanens syfte och centrala innehall, och bedémningen utgar fran dess kunskapskrav. Nya dmnesprov
tas fram varje 4t och provuppgifterna provas ut i manga olika skolor i landet. Inledningsvis finns i denna
rapport information om provets sammansittning och provinstitutionens insamling av elevprestationer.
Direfter foljer en sammanfattande redogérelse om provets konstruktionsprocess. De avslutande tvd
avsnitten tar upp och kommenterar resultat av dmnesprovet 2019, samt resultat av den lirarenkit som
medféljde provet.

Provets sammansattning

Temat f6r 2019 ars nationella prov 1 arskurs 6 var Pd vdg. Provet bestir av fem delprov med anknytning till
temat.

e Delprov A provar elevens muntliga f6rmaga genom momenten redogirelse och samtal. Det muntliga
delprovet prévar elevernas forméga till redogorelse och kommunikation samt samtal och
interaktion, enligt kursplanen. Denna modell anvindes dven i amnesproven 2012-2018.

Redogorelsen férbereds pa lektionstid och framférs sedan vid provtillfillet. Till st6d har eleverna
en instruktion som tydligt pekar ut vilket innehdll redogérelsen ska ha samt ger stéd for
redogorelsens struktur.

Samtalet forbereds inte. Det utgar frin textupplisningar frin cd/usb, till vilka eleverna fir
diskussionsfragor som samtalsunderlag. Text och fragor ska tillsammans skapa en gemensam grund
for samtal. Det idr elevernas f6rméga att bidra till och uppritthilla samtalet som bed6éms. Flertalet
diskussionsfragor 6ppnar dirfér upp mot att eleverna fir uttrycka sina dsikter och dela med sig av
sina tankar snarare 4n att de ska dterge specifika delar av texten.

e Delprov B1 och B2 prévar elevens formaga att lisa och forsta olika typer av text (berdttande text
och sakprosa). Eleverna ska enligt kursplanen ocksi kunna bearbeta det ldsta genom att
”sammanfatta, kommentera, tolka och resonera”. Delprov B1 bestér i provet 2019 av tva utdrag ur
skonlitterira ungdomsbocker, medan delprov B2 innehaller en artikel och tva faktatexter. Dessutom
finns det i delprov B2 tva dvergripande uppgifter som omfattar hela texthiftet, dir fyra dikter samt
alla bilder ingar. Delprov B1 och B2 férbereds inte. (Delproven ska préva bade avkodning och
ldsforstielse och genomféras pa ett likvirdigt sitt for alla elever.)

e I delprov C1 och C2 prévas elevernas formaga att skriva olika texttyper med begripligt innehall,
fungerande struktur och spraklig variation. Eleverna ska ocksd provas i grundldggande sprakregler
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och formuleringstérmaga enligt kursplanerna. Delprov C1 prévar elevernas f6rmaga att skriva
berittande text medan delprov C2 provar sakprosaskrivande. Inom sakprosaskrivandet varieras
mellan 4dren texttyperna argumenterande, beskrivande/forklarande och instruerande text.
Delproven forbereds inte utan ska prova elevernas faktiska skrivférméga vid skrivtillfillet och
genomféras pa ett likvirdigt sitt fOr alla elever.

Under processen med att sitta samman provets olika delprov liggs mycket arbete pa att elevmaterialen,
savil texthiftet som uppgiftshiftena, ska passa malgruppen. Det handlar om allt frin typsnitt och textstorlek
till dispositionen mellan bild och text samt att illustratérer tar fram bildunderlag till de skénlitterira texterna.

Insamling

I anslutning till genomfdrandet av det nationella provet i svenska och svenska som andrasprak i drskurs 6
ombeds ldrarna att besvara en enkit om olika aspekter pa provets utformning och genomférande. Totalt
har 519 lirare besvarat 2019 ars enkit vilket dr en marginell Skning jamfort med 2018 da 511 ldrare besvarade
motsvarande enkidt. Av dessa lirare undervisar 154 stycken i svenska som andrasprak. Majoriteten av de
ldrare som undervisar i svenska som andrasprdak undervisar dven i svenska.

Lirarna ombeds dven att skicka in elevlsningar efter det skarpa provgenomférandet efter ett visst
urvalssystem. Resultaten 1 denna rapport bygger pa de 1154 elevlosningar som har registrerats efter provet
2019. Av dessa elever foljer 603 stycken kursplanen i svenska och 500 stycken kursplanen i svenska som
andrasprak. For 51 elever har dmne inte angivits pa inskickningsblanketten. Resultatredovisningen innehaller
resultat pd delprovsnivd och sammanvigt provbetyg.

Ett annat sitt f6r provgruppen att fa synpunkter pd genomférda prov dr nir lirare hor av sig med fragor
per e-post och telefon i samband med provets genomférande. De vanligaste frigorna gillde genomférande
och anpassning av delproven samt fraigor om bedémning av de olika delprovens uppgifter.

Konstruktionsprocessen for provet

Konstruktionen av provet tar sin utgangspunkt i ett vergripande tema som inspirerar till urvalet av
textunderlag och konstruktionen av uppgifter. Fortldpande under processen vigs validitets- och
reliabilitetsaspekter in, och hinsyn tas till exempel till genomférande, autenticitet och interaktivitet samt
etiska aspekter.

Delprov A

Till momentet redogirelse tas ett par imnen fram. Efter intern granskning av provgruppen viljs ett av dmnena
ut for utprévning 1 klass. Denna utprovning haller provkonstruktérerna i sjilva och den genomférs med
citka 100 elever. Infér utprévningen har eleverna férberett sig tillsammans med sin lirare. Efter
utprovningen uttalar sig bade lirare och elever i en enkit om sina synpunkter pd underlaget.

Till momentet samtal tas fem olika textunderlag fram. Malet 4r att texterna ska vara av lagom lingd, ha ett
varierat innehéll som intresserar eleverna och ocksa limpa sig for konstruktion av diskussionsuppgifter. De
inldsta textutdragen utgdr den gemensamma grunden fOr elevernas samtal, men det utgar sedan frin
diskussionsfrigor som eleverna fir ldsa upp for varandra. Dessa frigor har sin utgingspunkt i teman som
finns i texten men de har snarare en generell dn textnira karaktir. Detta f6r att momentet inte dr vare sig ett
horforstaelse- eller ett minnestest. I princip ska eleverna kunna diskutera uppgifterna utan den inledande
lyssningen men denna ger provmomentet en for eleverna viktig inramning. Aven detta moment provas ut i
klass och kriver ett underlag pa cirka 75-100 elever. Aven efter denna utprévning genomfor lirare och
elever en enkit.

Efter utprévningarna sker en extern 6versyn dér ett antal lirare fir granska materialet som helhet. Den
referensgruppen bestar av lirare som sjilva genomfort det muntliga delprovet tidigare ar.



Delprov Bl och B2

Listorstaelseproven grundar sig pd textunderlag frin dels skonlitteratur, till exempel noveller eller
romanutdrag, dels sakprosatexter, till exempel tidningsartiklar och faktatexter som passar aldersgruppen. En
mingd texter samlas in, ldses och diskuteras innan ett urval gérs. Nir limpliga textunderlag finns startar
uppgiftskonstruktionen. De texter och uppgifter som sedan provas ut i det forsta skedet dr betydligt fler dn
det antal som i slutinden utgér det skarpa provet.

Parallellt med framtagandet av texter och uppgifter sker rekrytering av lirare och elever som kan utfora
utprévningarna. Dessa sker sedan i fyra omgangar.

Utprévning 1 och 2 faststiller vilka uppgifter som fungerar bist. Vid urvalet av uppgifter tar provgruppen
hinsyn till faktorer som hur uppgiften fungerar samt lirares och elevers synpunkter. I vardera utprévningen
deltar sammanlagt cirka 300 elever.

Utprévning 3 dr den storsta utprévningen dir minst 200 elever 16ser varje uppgift. Resultaten behandlas med
savil kvalitativa som kvantitativa analysmetoder. Totalt deltog ungefir 1000 elever i utprévning 3 infér provet
2019. Information om elevernas hostbetyg samlas ocksa in.

Utprovning 4 dr en helprovsutprévning dir minst 100 elever gér varje uppgift. Infér provet 2019 var den
siffran drygt 150 elever per uppgift, dir provgruppen har méjlighet att folja upp provet som helhet, till
exempel betriffande provets genomférbarhet.

Efter varje utprovning bedéms elevlésningarna, och elevernas resultat ligger till grund fér en analys av
provmaterialet. Resultat och undetlag granskas fortlépande internt av provgruppen men ocksé av de experter
som ir kopplade till provgruppen. Efter utprévning 3 granskas uppgifterna och bedémningsanvisningarna av
en referensgrupp bestidende av verksamma ldrare.

Nir samtliga utprovningar och granskningar genomforts tas kravgrinserna for lasférstaelseproven fram och
faststills med hjilp av en referensgrupp bestiende av verksamma ldrare.

Delprov C1 och C2

Skrivproven tar sin utgingspunkt i det 6vergripande temat och foljer sedan den utarbetade modell som
proven haft sedan dmnesprovet 2013. Ett flertal skrivuppgiftstorslag tas fram, diskuteras och processas. Kvar
blir ungefir 4-6 skrivuppgifter som prévas ut. Rekryteringen av utprévande lirare och elever sker samtidigt
tor lds- och skrivproven. Skrivproven provas sedan ut i tre omgangar. De omfattande utprévningarna av
skrivuppgifterna syftar dels till att kontrollera hur eleverna férstar uppgifterna och att de kan generera texter
pa olika kvalitetsnivaer, dels till att ge indikationer pa hur skrivuppgiften fungerar f6r olika elevgrupper.
Utprévning 1 innehaller av forklarliga skl flest uppgifter, och efter den sillas de mindre vil fungerande
uppgifterna bort och de fungerande uppgifterna forbittras till exempel med avseende pa innehall och
formuleringar.

Materialet granskas internt av provgruppen och expertgranskning sker ocksa under hela processen. Efter
utprovning 3 hills ett referensgruppsmote med ldrare, vilkas uppgift framfor allt dr att bedéma och
kommentera ett urval av elevtexterna. Ett antal av dessa elevtexter viljs sedan ut f6r att fungera som sa kallade
benchmarktexter. Dessa ingir i det bedémningsunderlag som skickas till skolorna i samband med
provgenomfdérandet.



Provresultat med kommentarer

Di det nationella provet sa lingt som méjligt ska kunna sigas vara likvirdigt 6ver tid, dr det virdefullt att
analysera vilka likheter och olikheter som framkommer vid en jimf6relse av tvd 1 tid niraligeande prov. Provet
har genomférts dtta ganger, 2012-2019. Denna rapports resultatdel utgar fran 2019 ars insamlade
elevlosningar samt den statistik som tagits fram med hjilp av dessa. Jimforelser gors i forsta hand med det
nationella provet 2018 (np 2018) men i vissa fall ocksa med 2017 ars nationella prov.

Lisaret 2018/2019 var det sjunde dret som terminsbetyg sattes i arskurs 6 enligt skalan A—F. Likaledes var
det sjunde gangen som delprovsbetyg sattes pd de nationella provens olika delprov. Dirtill har ett sammanvigt
provbetyg satts pd varje elevs prestation. Delprovsbetygen ska vara ett st6d £6r liraren i betygssattningen och
i kommande undervisning, medan det sammanvigda provbetyget frimst ska fungera som underlag for
analyser och jimférelser av provresultat pa skolniva, huvudmannaniva och nationell niva.

I tabell 1 redovisas betyg pd de olika delproven och det sammanvigda provresultatet f6r dmnena svenska
respektive svenska som andrasprik. Férutsittningen f6r ett sammanvigt provbetyg ar att samtliga delprov dr
genomforda.

Tabell 1. Np 2019. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa dmne och
sammanvigt provbetyg np 2019 samt terminsbetyg ht 2018 i procent.

A B C D E F Totalt

Svenska

Delprov A 15 22 25 22 12 4 100
Delprov B1-B2 15 18 24 21 12 10 100
Delprov C1 7 12 20 25 22 14 100
Delprov C2 14 18 21 19 18 10 100
Delprov C1-C2 4 16 20 24 22 14 100
Sammanvagt provbetyg 2019 4 19 27 27 16 7 100
Betyg ht 18 3 15 26 29 21 6 100
Svenska som andrasprak

Delprov A 4 10 20 24 29 13 100
Delprov B1-B2 2 13 21 19 39 100
Delprov C1 3 3 12 16 33 33 100
Delprov C2 5 10 15 19 28 23 100
Delprov C1-C2 1 5 10 22 30 32 100
Sammanvagt provbetyg 2019 1 13 25 31 26 100
Betyg ht 18 1 2 11 22 38 26 100

Som tabell 1 visar presterar eleverna som foljer kursplanen i svenska generellt bist i delprov A f6ljt av delprov
B1-B2 och direfter delprov C1-C2. I delprov A ateranvindes provet frin np 2018 och skillnaderna kan
forvintas vara sma mellan dren och sd 4r ocksd fallet, max 2 procentenheter 1 ndgon betygsniva. I delprov
B1-B2 ir andelen hoga betygsnivier (A, B och C) dterigen pa en niva jaimférbar med de flesta tidigare prov
efter att ha varit uppe pé en hogre nivd i np 2018. Orsaken till den tillfilliga héjningen i prestationsniva i B1—
B2 np 2018 ir sannolikt att det lisprovet som helhet var ndgot littare 4n lisprovet i np 2019. I skrivproven
ndr en mindre andel elever A i delprov C1 dn i C2, och en dnnu mindre andel elever nar A i sammanvigt
betyg f6r de bada delproven. Detta férhallande forklaras av att inte samma elever ndr A i bada delproven,
vilket i sin tur beror pa att det dr svirt for elever 1 4k 6 att bemistra alla de olika texttyper som ingir i
kursplanen. De tva skrivproven i ak 6 ger liraren information om vad eleven kan lite bittre och vad den kan
lite simre, vilket kan vara virdefullt infér kommande terminers undervisning.

Elever som féljer kursplanen i svenska som andrasprak presterar bist i delprov A, medan resultatnivaerna i
delprov B1-B2 och C1-C2 ir jimférbara. Vissa skillnader noteras dock. och de finns framfor allt vid
delprovsbetygen E och F. Sett till andelar E och F ér delprov B1-B2 svarare f6r andrasprakseleverna dn C1—
C2.



Tabell 2. Np 2018. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa dmne och
sammanvigt provbetyg np 2018 samt terminsbetyg ht 2017 i procent.

A B C D E F Totalt

Svenska

Delprov A 13 24 26 20 15 2 100
Delprov B1-B2 15 31 24 17 8 5 100
Delprov C1 8 13 22 24 20 12 100
Delprov C2 8 14 24 22 20 11 100
Delprov C1-C2 3 14 21 26 23 12 100
Sammanvagt provbetyg 2018 4 23 28 25 15 5 100
Betyg ht 17 3 15 30 22 25 4 100
Svenska som andrasprak

Delprov A 5 10 17 22 33 13 100
Delprov B1-B2 2 9 15 21 18 35 100
Delprov C1 2 6 12 16 30 33 100
Delprov C2 3 5 14 16 33 28 100
Delprov C1-C2 1 4 10 18 31 36 100
Sammanvagt provbetyg 2018 1 5 13 23 32 27 100
Betyg ht 17 1 2 12 20 37 28 100

Nigra skillnader som noteras vid en jaimférelse med resultaten f6r 2018 drs prov dr att andelen B i delprov
B1-B2 har minskat med 13 procentenheter, vilket ligger 1 linje med tidigare prov. Noterbar dr ocksd
uppgangen i delprov C2. Skillnader i resultat i detta delprov férklaras frimst med att olika texttyper prévas i
sakprosa mellan dren och att eleverna tycks ha nagot littare att bemistra vissa texttyper dn andra. Hir stir
olika syften med proven emot varandra. A ena sidan ska de nationella proven préva elevernas férmaga att
skriva olika texttyper i enlighet med kursplanen, 4 andra sidan dr det viktigt att provens svarighetsgrad halls
relativt stabil. For att en jaimforelse av det hir slaget ska vara relevant dr det dock viktigt att komma ihag att
de tvé delproven vigs samman till ett delprovsbetyg i skrivférmaga, och att provets svarighetsgrad ska mitas
i de aggregerade betygsnivierna. Om data fér delprov C1-C2 jimfors blir det tydligt att de olika
betygsnivéerna dr relativt stabila mellan dren och att eventuella skillnader i svarighetsgrad i nagot av delproven
endast fir en liten paverkan pd det aggregerade delprovsbetyget.

I imnet svenska dr nivierna f6r de sammanvigda provbetygen jimférbara mellan de tvéd dren och endast sma
skillnader noteras. Andelen elever som nar A ar oférindrad, medan de elever som nir B och C har minskat
med 5 procentenheter. Orsaken till det 4r frimst att andelen elever som nér B i delprov B1-B2 har gitt frin
31 till 18 procent. Andelen elever som nir D, E och C i sammanvigt betyg har f6ljdriktigt 6kat med 5
procentenheter. Nir det sammanvigda provbetyget jimférs med de terminsbetyg som elevgruppen fick
terminen innan provet genomférdes dr skillnaderna relativt sma. Som mest skiljer det i betygen B (4
procentenheter), dir antalet elever som nddde det var fler i det nationella provet, och E (5 procentenheter),
dir antalet elever som nddde det var fler i terminsbetyget ht. 2018.

Jamférelser 6ver tid dr svarare att tolka for gruppen svenska som andrasprakselever da den dr mer heterogen
och kan fyllas pa med nya elever efterhand. Vid en jimférelse med féregdende drs betygsutfall kan det d4nda
konstateras att resultaten i dmnet svenska som andrasprik ligger pa en relativt stabil nivéd. I delprov A ir
skillnaderna mellan proven 2019 och 2018 relativt sma. I delprov B1-B2 ir skillnaden den att andelen elever
som ndr de hégsta delprovsbetygen, A—C, har minskat nagot jaimfoért med provet 2018, vilket dr samma
tendens som i dmnet svenska, och dven kan férklaras pd samma sitt. Andelen elever som nér betygen D och
E i ldsprovet dr jimférbara med np 2018, medan de elever som fir F pd lisprovet har 6kat med 4
procentenheter i drets prov. I delprov C1—C2 ir skillnaderna sma mellan dren men en skillnad som kan lyftas
fram dr att andelen F har minskat med 4 procentenheter i np 2019, vilket sannolikt férklaras av att dven
svenska som andrasprakseleverna har klarat drets sakprosauppgift nagot bittre dn eleverna féregaende ar. (Se
forklaring till detta ovan i motsvarande avsnitt om svenskeleverna). Nir det giller de sammanvigda
provbetygen i gruppen svenska som andrasprakselever dr skillnaderna mycket sma mellan np 2019 och np
2018.

Nir vi tittar pa vad ldrarna sdger om provets niva i forhallande till elevernas Gvriga prestationer i dmnet sd

5



framtrader en bild av att resultaten pa delproven var forvintade. Féljande tabell illustrerar ldrarnas syn pé i
vilken grad elevernas resultat pa np 2018 Gverensstimmer med 6vriga prestationer.

Tabell 3. Anser du att elevernas resultat ligger i linje med deras 6vriga prestationer under lisaret?

Ja, £6r flertalet Ja, for cirka Ja, men bara Nej Totalt
hilften for ett fatal

Andel for 87,8 % 10,2 % 1,4 % 0,6 % 100,0 %
delprov A

Andel for 88,6 % 9,6 % 1,4 % 0,4 % 100,0 %
delprov Bl

Andel for 88,4 % 10,2 % 1,2 % 0,2 % 100,0 %
delprov B2

Andel for 80,2 % 17,0 % 2,4 % 0,4 % 100,0 %
delprov C1

Andel for 85,7 % 12,5 % 1,6 % 0,2 % 100,0 %
delprov C2

For en majoritet av eleverna anser ldrarna alltsd att resultaten pd delproven ligger i linje med deras dvriga
prestationer under lisaret. Detta giller f6r alla delprov dven om resultaten i delprov C1 skiljer sig fran utfallet
tidigare ar i nagot hogre grad.

Jamforelser 6ver tid

Tabell 4. Delprovsbetyg i svenska uttryckta i meritpoing, jimforelser Sver tid.

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Delprovsbetyg A: tala 14,0 14,5 14,3 14,3 14,4 14,7 14,5
Delprovsbetyg B1 och B2: lisa 13,9 15,2 14,5 14,6 13,5 14,9 13,2
Delprovsbetyg C1: skriva 11,4* 12,6 11,6 12,0 11,5 12,3 11,8
Delprovsbetyg C2: skriva 11,4* 12,7 12,8 11,8 12,5 12,5 13,3
Sammanvigt provbetyg 13,1 13,8 13,4 13,3 13,0 13,6 13,2

*) 2013 redovisades bara ett betyg for skriftlig f6rméga

Tabell 4 visar hur elever som ldser amnet svenska presterar uttryckt i meritpoing. Meritpodngen uttrycker ett
medelvirde av den meritpoing respektive betyg ger (F = 0, E = 10, D = 12,5, C = 15, B = 17,5, A = 20).
Meritpoingen ger en bild av hur eleverna har lyckats med det nationella provet frin 2013-2019, det vill siga
de ar da delprovsbetyg och sammanvigt provbetyg har satts. 2019 drs prov avviker inte i nagon hégre grad
fran tidigare prov.

Tabell 5. Delprovsbetyg i svenska som andrasprak, jimforelser ver tid.

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Delprovsbetyg A: tala 11,5 11,3 11,6 11,3 10,9 11,32 11,5
Delprovsbetyg B1 och B2: lisa 8,3 9,4 10,2 7,9 7,0 8,66 8,0
Delprovsbetyg C1: skriva 7,2% 8,9 8,1 7,8 7,2 8,30 8,2
Delprovsbetyg C2: skriva 7,2% 9,1 10,0 7,3 8,7 9,01 10,2
Sammanvigt provbetyg 8,7 9,3 9,7 8,4 7,9 9,03 9,0

*) 2013 redovisades bara ett betyg for skriftlig férméga.

Tabell 5 visar hur elever som liser imnet svenska som andrasprak presterar uttryckt i meritpodng. Skillnaderna
ir stérre 1 dmnet svenska som andrasprik, vilket kan férklaras med att gruppen dr mer heterogen dn den i
svenska. (Gruppen kan dven fyllas pa med nya individer under hela skolgingen medan gruppen svenskelever
till stor del fylls pd en ging for alla i drskurs 1.) Meritvirdena f6r proven 2018 och 2019 visar dock att
andrasprakseleverna som grupp ér pa vig tillbaka till ungefir samma niva som 2015.



Enkatresultat med kommentarer
Provet som helhet

Lirarna dr generellt sett n6jda med 2019 drs nationella prov i arskurs 6. Andelen lidrare som instimmer helt
eller till stor del i att provet som helhet ir bra dr 95 procent. Ett annat viktigt matt giller hur vil bedémningens
olika steg fungerar for att sitta betyg. 94 procent av lirarna tycker att delprovsbetygen fungerar som ett stéd
i stor eller ganska stor utstrickning och 88 procent av ldrarna tycker att det sammanvigda provbetyget
fungerar som ett stéd i stor eller ganska stor utstrickning.

En majoritet av lirarna 53 procent, uppger att eleverna reagerade positivt pa provet. Av lirarnas kommentarer
gir att utldsa att eleverna tyckte att provets tema var “intressant” och att méinga elever kinde sig néjda med
sin prestation efter genomfort av prov men dven att en del elever blir nervésa och kinner sig stressade. Cirka
86 procent av lirarna anser att introduktionslektionerna dir delprov A och B1-C2 presenteras har gitt bra att
genomféra. Kommentarer fran lirarna visar dven pa att dessa lektioner bidrar till att minska elevernas
nervositet.

En tydlig majoritet av lirarna menar att tiden racke till eller i stort sitt rickt till fr genomfdrandet av de olika
delproven. Andelen lirare som svarar att tiden inte ricker till 4r liksom tidigare dr lig dven om delprov C1
sticker ut som det delprov dir hogst andel lirare, 7 procent, anser att tiden inte ricker till. I kommentarerna
nimns att det kan bli stressigt for eleverna att planera, skriva och bearbeta en berittelse for eleverna. Detta
ir dock nagot som det tas hinsyn till i bedémningen av delprov C1. Att genomféra tva prov per dag menar
en majoritet av lirarna gir bra. Fér elever med funktionsnedsittningar av olika slag 4r det tillatet att gbra
anpassningar som kan hjilpa dem att bittre klara av att genomféra till exempel tva delprov under en och
samma dag,

Delprov A: muntlig framstéllning

Lirarna har fortsatt en Gvervigande positiv bild av delprov A och detta giller sa vil redogérelsen som
samtalet. Over 98 % av lirarna ir n6jda med redogérelsedelen och menar att den fungerar vil. Den kritik
som framkommer handlar om att dmnet visserligen var roligt for eleverna men i viss man ledde till att
upprepningar priglade en del redogdrelser. 98 procent av lirarna dr néjda med samtalsmomentet i delprovet
och menar att diskussionsfragorna dr till stor hjilp f6r eleverna nir de ska skapa ett samtal. Viss kritik framfors
mot att gruppsammansittningen spelar en stor roll f6r utfallet f6r den enskilda eleven. Liraren har relativt
fria hidnder nir det giller gruppsammansittningen och fir rddet att sitta ithop grupperna si att
férutsdttningarna blir de bista f6r eleverna. Gruppstorleken om tre elever dr tinkt att ge eleverna talutrymme
och en rimlig tid dir koncentrationen och uppmirksamheten maste vara total.

Bedémningsmatrisen till delprov A fir 6verlag positiva kommentarer av lirarna. 75 procent anser att den
varit ett stdd 1 bedémningen av elevernas 16sningar, medan 24 procent anser att den i stort sett varit ett stod.
En nagot ligre andel, 67 procent, menar att 6vriga beddmningsanvisningar till delprov A gett det st6d de
behévt vid bedémningen av elevernas muntliga prestationer.

Att géra en helhetsbedémning av de tvd momenten av dmnesprovets muntliga del menar 61 procent av
lararna gick bra och 38 procent ganska bra, vilket dr samma niva som 1 2018 ars prov. En del ldrare
kommentarer detta och menar att det 4r svart att géra en helhetsbeddmning av de tva momenten i delprovet,
dé “eleven ligger pa olika nivder 1 de tvd momenten”. En del lirare menar dven att de tvd momenten dr olika
sinsemellan och stiller olika krav pd eleven. Att dessa tvd moment ingar i delprov A har sin grund i hur Ler
11 dr formulerad i syfte och kunskapskrav. Eleven ska utveckla sin férmaga att “formulera sig och
kommunicera i tal”, stir det i syftestexten. I kunskapskraven beskrivs vidare att eleven béde ska kunna
”samtala om bekanta dmnen” och “férbereda och genomféra [...] muntliga redogorelser. Det dr fOrstés inte
orimligt att eleven kan prestera pa olika nivaer i de tva momenten men helhetsbedémningen har att ta hinsyn
till bade styrkor i svagheter i elevens prestation.

Delprov Bl och B2: lisforstaelse

Nir det giller genomfdrandet av delprov B1 och B2 anser 86 procent att det fungerade bra, 13 procent att
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det fungerade ganska bra och 1 procent mindre bra. 84 procent av lirarna anser att bedémningsanvisningarna
tor lisproven gett det stdd de behéver, och 15 procent att de i stort sett gjort det, vilket dr pa en forbittring
jamfort med 2018 ars prov. Provgruppen har under de senaste aren arbetat kontinuerligt med att forbittra
bedémningsunderlaget. Det giller exempelvis layout och utformning av svarskrav, samt ett noggrant
framtaget urval av representativa elevlosningar pd bade poinggivande och icke poinggivande niva.

Lirarna dr positiva till drets texter i texthiftet dven om de inte fir lika goda omdémen som texterna i 2017
ars prov. Lirarna menar att ssmmansittningen av texterna ir genomtiankt och bra men det finns dven asikter
om att det var f6r ménga texter med allvarliga, tunga dmnen. De flesta lirare dr dven ndjda med texthiftets
layout. Viss kritik framf6rs mot att texterna varit fOr svira eleverna. Elevernas sammantagna resultat pd provet
tyder dock pi att texternas svarighetsgrad varit vil avvigd. Texterna i ett nationellt prov i lisforstielse maste
vara av varierande lingd och bade texter och uppgifter maste vara av varierande svarighetsgrad eftersom
provet ska visa alla betygsnivéer och ge stdd for lirarnas betygssittning.

Uppgifterna i delprov B1 och B2 konstrueras som tidigare ar med utgangspunkt i fyra lisférstielseprocesser
himtade fran det internationella lisforstaelsetestet PIRLS. Stodet fran lirare f6r denna uppdelning har genom
dren varit relativt brett och 4r sa dven detta 4r. Inte minst menar lirarna att provet genom denna uppdelning
ger aterkoppling om vilka styrkor respektive svagheter eleverna har, en kunskap som lirarna kan anvinda
formativt i framtida lirandesituationer.

Delprov C1 och C2: skriftlig forméga

I delprov C1 skriver eleverna en berittande text. Lirarna dr i huvudsak positiva till skrivuppgiften:

50 procent menar att den fungerat bra, 42 procent att den fungerat ganska bra, och 7 procent att den fungerat
mindre bra. Detta ir ett ndgot negativt utfall jimfért med uppgiften i delprov C1 12018 ars prov. En del lirare
kommenterar att den befintliga inledningen i instruktionen skapade viss forvirring hos eleverna, da de inte
visste om de skulle fortsitta efter den befintliga inledningen i instruktionen eller om de skulle skriva en egen.

I delprov C2 skrev eleverna en instruerande text. Denna skrivuppgift verkar ha fungerat bra att ddma av
lirarenkiten. 67 procent av lirarna menar att den fungerat bra och 30 procent ganska bra, medan 3 procent
menar att den fungerat mindre bra.

Bedémningsunderlagen f6r delprov C1-C2 far fortsatt goda omdémen av ldrarna. Mest ndjda ar lirarna med
matriserna som anses ge ett bra stod £6r bedémning av 71 procent (delprov C1) och 72 procent (delprov C2)
av ldrarna och i stort sett ge ett bra stéd i bedémningen av 26 procent (delprov C1) respektive 24 procent
(delprov C2). Aven de exempel pa bedémda elevtexter med tillhérande kommentarer som finns i ldrarnas
bedémningsstod anses ge ett gott stod av majoriteten av ldrarna. 60 procent av lirarna menar att de ger ett
bra stéd medan knappt 31 procent sdger att de 1 stort sett ger ett bra stéd f6r bedémning i delprov C1 och
C2. Manga lirare kommenterar dock att de Onskar fler exempel pa bedémda och kommenterade
elevlosningar. Nigra lirare Onskar specifikt fler texter med betygen F-E f6r att tydliggra grinsen mellan
betygen. Detta dr nagot som provgruppen fortsitter att se Gver och utvirdera.

De flesta lirare svarar att de olika skrivuppgifterna hinns med under den f6éreskrivna tiden men vissa lirare
anser att eleverna skulle beh6va mer tid, sirskilt till den berittande skrivuppgiften och att de borde fd arbeta
enligt ett processinriktat skrivande som de dr vana vid. Det 4dr svért att i dagsliget utéka provtiden da de
nationella proven redan i dag tar mycket tid i ansprik. Bearbetning av texten enligt ett processinriktat
skrivande dr inte maoijlig i det nationella provet da det frimst 4r summativt och ska visa var eleven befinner sig
i sitt skrivande vid en given mitpunkt. For att inom ramen fér provet uppmuntra eleven att lisa igenom och
bearbeta texten innan den limnas till ldraren ingdr en sddan uppmaning till eleven i instruktionen.

Anpassningar for elever med funktionsnedsittningar

En klar majoritet av ldrarna anser att de fétt tillrickligt st6d i frigor gillande anpassning. Drygt 95 procent
menar att de fatt eller 1 stort sett fatt tillrickligt stdd gillande anpassningar, med en relativt liten variation mellan
delproven. I kommentarerna nimner flera lirare att de tagit hjilp av specialpedagog pd skolan gillande
anpassningar vid proven. Négra enstaka ldrare pdpekar att det varit svart att hitta information om anpassningar
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t6r C1 och C2, till exempel gillande stavningshjilp.

Dessutom menar ndgra lirare att det dr orimligt att eleverna inte fir tillging till de anpassningar de har i den
ordinarie undervisningen, som till exempel upplist text fér delprov B1 och B2. Di proven i lisforstaelse syftar
till att prova elevernas férméga att sjilva kunna ldsa och forstd berittande text och sakprosatext, genom att
savil ldsstrategier for avkodning som forstielse anvinds, dr det inte moijligt att eleven far lyssna pa texterna.
Om det finns sidrskilda skil till att en elev inte ska genomféra provet enligt syftet sa ger Skolverket st6d f6r
beslut att undanta en elev frin provet, eller anpassa provet pa ett sidant sitt sa att syftet inte lingre prévas. 1
det senare fallet rapporteras inte resultatet in. Detta 16ser dock inte hur man pa sikt ska hjilpa alla elever fram
till lisning, men ger diremot elever med svara funktionsnedsittningar en méjlighet att prévas i en annan
kontext.

Svenska som andrasprak och provets genomforande f6r nyanlinda

Lirarna menar att de olika delproven har gatt bra eller ganska bra att genomféra f6r 82 procent av svenska
som andrasprakseleverna, vilket dr en relativt stor forbittring jamfért med 2018 ars prov. I ldrarnas
kommentarer finns dock bland annat synpunkter om att provet innehaller linga texter, vilket de anser blir
problematiskt f6r denna elevgrupp. Nir det giller provgenomférande f6r nyanlinda elever menar lirarna att
proven ir mycket svira att genomfora f6r denna elevgrupp och att det behdvs tydliga riktlinjer f6r vilka elever
som far undantas fran de nationella proven. Av andra kommentarer i enkiten framgér det dven att nyanlinda
elever undantas fran proven. Av lirarnas kommentarer gar det dven att utldsa att olika rektorer gor olika
bedémningar av vilka elever som ér nyanlinda, vilket lirarna menar drabbar likvirdigheten i genomférande av
de nationella proven.

Ovriga synpunkter

Det finns ldrare som anser att det dr problematiskt att provbetyget sammanstills genom att rdkna thop
delprovsbetygen, eftersom det skiljer sig fran hur terminsbetyg sitts (att man maste uppfylla samtliga krav f6r
betygen under det satta betyget). Sammanstillningen till ett provbetyg skiljer sig fran betygssittning vid
terminens slut pa olika sitt. Det nationella provet genomfors exempelvis vid ett enstaka tillfille och elevens
resultat kan dérfor ha péaverkats av tillfilligheter eller yttre omstindigheter. Den typen av problematik finns
inte vid betygssittningen dér liraren har att ta stillning till allt eleven har presterat under en termin. Denna
bedémning paverkas alltsa inte av tillfélligheter eftersom eleven har haft flera méjligheter att visa vad hen kan
prestera i en given formdga. Av ovanstiende skil dr det rimligt att sammanvigningen till ett provbetyg delvis
foljer andra principer dn de som giller vid betygssittningen.

Aterkommande ir ocksi 6nskemal om central bedémning och kommentarer om digitalisering av proven.
Provgruppen arbetar med utvecklingen av digitala prov som enligt Skolverkets plan ska genomféras skarpt
fran och med lisaret 2022/2023.

Avslutning

Sammanfattningsvis ligger resultaten pa 2019 drs nationella prov pa en relativt stabil niva vid en jimférelse
med 2018 ars prov och tidigare prov, och endast sma skillnader i de sammanvigda provbetygen noteras.
Resultaten f6r delprov B1-B2 ir tillbaka pa en niva som ir jamforbar med np 2017, vilket provgruppen menar
ar en rimlig nivd fOr elever som liser svenska. Resultaten for svenska som andrasprikseleverna ligger dven
den pi en stabil nivd i jimforelse med tidigare prov och hir dr skillnaderna i sammanvigt provbetyg
marginella. Andelen F i delprov B1-B2 har visserligen 6kat nagot jimfért med np 2018 men det har alltsa att
gbra med att drets ldsprov dr ndgot svérare dn foéregaende ars snarare dn att elevernas f6rméga skulle ha sjunkit.
Det kan tilliggas att 1 jimforelse med 2017 drs lisprov har andelen F sjunkit med 6 procentenheter.

2019 ars prov har vidare mottagits vil dven om andelen lirare som menar att provet som helhet 4r bra har
minskat nagot i jimférelse med féregiende ars. En majoritet av lidrare och elever verkar ocksd ha uppskattat
arets listexter. Lirarna menar vidare att det nationella provet utgér ett gott stod fr betygssittningen och att
clevernas resultat 1 hog grad 6verensstimmer med Svriga prestationer de gjort under laséret.



Till sist vill provgruppen tacka alla engagerade lirare f6r synpunkter och frigor som kommit in till oss via
lirarenkiten, e-post och telefonsamtal. Denna aterkoppling tas till vara och hjilper oss att utveckla de
nationella proven i svenska och svenska som andrasprak i drskurs 6.
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