SkO’[/V(’/I’kf/t Rapport

Amnesprovet i arskurs 9 2015
Svenska och svenska som andrasprak

Stina Launrsen

Amnesprovet for arskurs 9, 2015 har rubriken Som hund och katt och handlar om savil
den konkreta som den 6verférda betydelsen av frasen. Amnesprovet bestar av tre delprov,
delprov A: tala, delprov B: ldsa och delprov C: skriva, alla kopplade till det 6vergripande
temat.

I delprov A: tala, visar eleven sin formaga att genomfora muntliga redogorelser, leda
diskussion, formulera och beméta argument samt sammanfatta huvuddragen i diskussion.
I samband med detta visar eleven sin férméga att anpassa sig till syfte, mottagare och
sammanhang. Delprov B: lisa, provar formagan att lisa och forsta skonlitteratur och
sakprosa och uttrycka egna reflektioner och asikter kring texten. Delprov C: skriva, ger
eleven mojlighet att visa att hon enskilt kan skriva en sammanhingande text och anpassa
den till mottagare och syfte inom ramen f6r det amne hon viljer.

Den hir rapporten fran provinstitutionen bygger pa de 1359 elevlosningar och de 938
lirarenkiter som skickats in till provgruppen. Det som behandlas dr bland annat lirares
uppfattning om provet och elevresultat frin elever som féljer kursplanen i svenska och i
svenska som andrasprak. Det forarbete som gjorts i form av utprévningar av de olika
delproven presenteras ocksa. Resultaten jamférs och analyseras i relation till resultaten fran
foregaende ar dir sa dar moijligt. Den som vill fa en utf6rlig redovisning av lararenkiten
hinvisas till provgruppens webbplats <www.natprov.nordiska.uu.se>.

Provkonstruktorerna finns alltid tillgingliga fOr att besvara fragor fore, under och efter
provets genomforande. Forhallandevis fa fragor har kommit in till provkonstruktérerna.
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Vilka betyg far eleverna pa de olika delproven och sammanvagt?

I tabell 1 redovisas elevernas betyg pia de olika delproven och det sammanvigda
provbetyget. For att fa ett sammanvigt provbetyg krivs det att samtliga delprov ar
genomférda. Eftersom en mindre andel elever inte uppfyller detta krav finns det inte ett
sammanvigt provbetyg for samtliga elever.

Tabell 1. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa amne 2015.

Svenska A B C D E F Totalt
Betyg delprov A: tala 20,6 20,6 247 15,9 16,6 1,6 100,0
Betyg delprov B: lisa 10,5 12,5 322 18,4 17,4 9,0 100,0
Betyg delprov C: skriva 5,8 12,1 22,8 21,4 28,0 10,1 100,0
Sammanvigt provbetyg 5,2 16,1 29,7 234 22,0 3,7 100,0
Svenska som andrasprak

Betyg delprov A: tala 6,0 10,6 19,6 21,7 289 13,2 100,0
Betyg delprov B: lisa 1,9 4.4 15,2 13,6 20,7 443 100,0
Betyg delprov C: skriva 1,4 3,1 11,3 15,1 36,5 32,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 0,7 4,1 11,6 22,6 35,1 25,8 100,0

Som tabell 1 visar presterar eleverna, oavsett amne, generellt bist pa delprov A. Firre
elever fir betyget F pa detta delprov dn pa 6vriga. Det dr ocksa i den muntliga delen elever
far hogst andel A 1 betyg. Det resultatet dr detsamma som i tidigare prov. En jaimférelse
med resultaten fran drets prov med tidigare visar dven att det dr firre elever som far
betyget I i delprov A dn tidigare ar. 2013 var andelen F 2,7 % for de elever som foljer
kursplanen i svenska, 2014 (tabell 2) ger att 2,3 % av eleverna fick betyget I och i provet
2015 (tabell 1) var andelen 1,6 %. For elever som foljer kursplanen i1 svenska som
andrasprak ér siffrorna for betyget F 13,5% 2013, 15,0 % 2014 och 13,2 % 2015.

Andelen elever som fatt betyget A i delprov A: tala har 6kat 1 bade svenska och svenska
som andrasprak. I dmnet svenska dr Okningen pa 2,2 procentandelar och fér svenska som
andrasprik ir 6kningen 0,9 procentandelar. Okningen mellan provet 2013 och 2014 var
storre. Dd var 6kningen av resultatet pa A-niva 1 delprov A hela 6,8 procentandelar 1 amnet
svenska och 1,4 procentandelar i dmnet svenska som andrasprak. I jimférelsen mellan
provet 2014 och 2015 kan man se att fler elever fatt betyget A och B medan firre elever fatt
de ligre betygsstegen. Den storsta minskningen har skett bland de elever som fatt betyget C
och man kan tinka sig att de eleverna istillet har placerats i de hogre betygsstegen.

Skillnaden i betygsfordelningen 1 dmnet svenska pa delprov B mellan 2014 och 2015 ar
anmirkningsvard da antalet elever med delprovsbetyget B minskat kraftigt. 2014 var andelen
elever som fick betyget B pa delprov B: lidsa 21,9 (tabell 2) procent medan det endast var 12,5
procent (tabell 1) som fick samma betyg 2015. I 2015 ars prov har istillet andelen elever med
delprovsbetyget C okat till 32,2 procent fran 25,5 procent 2014. Det hir kan forklaras med
att poangspannet for betyget B wvar storre 2014 idn 2015. Kravgrinssittningen for
mellanbetygen dr komplicerade att géra. Dels for att poangspannet dr snivt, dels for att
kravgrainsmotet endast har mojlighet att ta fram de nedersta grinserna for betygen E, C och
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A. Mellanbetygen tas sedan fram med hjilp av resultaten fran utprévningarna samt en
kvalitativ analys av olika elevers 16sningar.

Tabell 2. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa amne 2014

Svenska A B C D E F Totalt
Betyg delprov A: tala 18,4 19,4 27,2 17,7 15,0 23 100,0
Betyg delprov B: lisa 10,1 21,9 255 16,0 18,8 7,7 100,0
Betyg delprov C: skriva 7,7 16,1 234 20,1 242 8,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 55 21,1 26,6 223 21,8 2,7 100,0

Svenska som andrasprak

Betyg delprov A: tala 5,1 10,5 22,5 20,0 26,9 15,0 100,0
Betyg delprov B: lisa 2,4 43 13,6 14,4 239 41,3 100,0
Betyg delprov C: skriva 24 3,0 13,0 18,2 26,9 36,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 1,0 4,3 12,9 22,9 30,3 28,6 100,0

Svirast har eleverna som foljer kursplanen 1 svenska med delprov C: skriva dar flest elever
far betyget F och minst andel far betyget A. Denna tendens har blivit dnnu tydligare i
provet 2015 da andelen elever som fitt A pa delprov C minskat ytterligare medan andelen
elever som fatt I 6kat. For elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak ar
delprov B: lasa det svaraste.

Att det ér stora skillnader i betygsférdelningen mellan dmnena svenska och svenska som
andrasprak ar tydligt. Dock bor papekas att nyanlinda elever som tillbringat en kort tid 1
Sverige ocksa fors in i statistiken vilket gor att siffrorna kan vara nagot missvisande. I
statistiken fran SCB redovisas resultatet for elever som laser enligt kursplanen 1 svenska som
andrasprak enligt en annan modell. SCB redovisar nyanlinda elever som wvarit i Sverige
kortare tid an fyra ar 1 en sarskild kategori, medan 6vriga elever som ldser svenska som
andrasprak alltsd utgdr en egen grupp. Konsekvensen av det blir att andelen elever som far
de ldgre betygen i dmnet svenska som andrasprak dr betydligt storre i detta material.
Inskickningarna till provgruppen gor alltsa ingen skillnad mellan nyanlinda och &vriga
andrasprakselever.

I jamforelsen mellan provet 2014 och 2013 kunde en generell 6kning i resultaten
noteras. I 2015 ars prov gar resultaten ner igen och ligger pa en niva ungefir mellan de
tidigare resultaten.

I tabell 3 redovisas resultaten pa provet 2015 uppdelat pa kon 1 dmnena svenska och
svenska som andrasprak.

Tabell 3. Betygstordelning f6r samtliga delprov uppdelat pa kén 2015.

Svenska A B C D E F Totalt
Flickor

Betyg delprov A: tala 229 232 27,9 14,1 10,8 1,1 100,0
Betyg delprov B: lisa 13,7 13,5 37,6 15,7 14,0 5,5 100,0
Betyg delprov C: skriva 7,5 16,1 26,9 233 19,7 6,6 100,0
Sammanvigt provbetyg 6,7 19,3 36,4 21,6 134 2,5 100,0
Pojkar
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Betyg delprov A: tala 18,4 18,1 21,8 17,6 22,0 2,1 100,0
Betyg delprov B: lisa 7,4 11,5 27,2 21,0 20,5 12,3 100,0
Betyg delprov C: skriva 3,6 8,5 19,1 19,6 35,8 13,4 100,0
Sammanvigt provbetyg 3,7 13,0 233 25,1 30,2 4,8 100,0
Svenska som andrasprak | A B C D E F Totalt
Flickor

Betyg delprov A: tala 73 11,4 223 18,3 25,6 15,0 100,0
Betyg delprov B: lisa 2,5 5,0 18,6 14,0 16,8 443 100,0
Betyg delprov C: skriva 1,8 3,2 14,4 173 34,7 28,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 1,1 4.8 14,0 25,7 29,4 25,0 100,0
Pojkar

Betyg delprov A: tala 4.8 9,9 17,0 248 32,0 11,6 100,0
Betyg delprov B: lisa 1,4 3,7 11,9 13,2 24,7 45,1 100,0
Betyg delprov C: skriva 1,0 3,0 8,4 13,1 38,3 36,2 100,0
Sammanvigt provbetyg 0,3 35 9,3 19,7 40,5 26,6 100,0

Det finns inga konsskillnader i vilket delprov som pojkar och flickor klarar bast respektive
samst. Resultaten foljer monstret for imnena, se tabell 1. Precis som tidigare ar klarar dock
flickorna provuppgifterna bittre dn pojkarna. Denna skillnad giller bade for elever som
foljer kursplanen i svenska och svenska som andrasprak.

Delprov A: tala

Delprov A provades ut i tre omgangar geografiskt spritt over landet: Jonképing, Gotland
och Umea. Utprovningarna omfattade 11 grupper varav tre med elever som ldser enligt
kursplanen for svenska som andrasprak. Totalt nio texter ingick i utprévningarna. De tva
texter som valdes bort engagerade inte till samtal.

Overlag ir lirarna positiva till delprovet. 95% av lirarna anger att de tycker att
delprovet helt eller delvis 6verensstimmer med kursplanens skrivningar och 96% tycker att
genomférandet har fungerat bra eller ganska bra. Den kritik som lyfts fram vad giller
overensstimmelse med kursplanen handlar frimst om att provet generellt stiller for laga
krav pa eleven och att kraven pa att eleven ska kunna leda en diskussion inte avspeglar
kursplanens innehall. Vad giller genomférandet av provet ar lirarna positiva till formen
som gynnar de elever som normalt inte kommer till tals i helklass. Kritik mot
genomforandet handlar frimst om tidsatgangen. Att genomféra provet i smagrupper ar
logistiskt belastande och tar mycket tid 1 ansprak.

Till lasiret 2015/2016 har delprov A tidigarelagts och genomférs istillet under
hostterminen. Den forindringen kan eventuellt litta upp lirarnas arbetsborda da
hostterminen inte édr lika provtyngd. I nuliget kommer inga 6vriga forindringar av
delprovet att genomforas, trots kritiken som framforts. Att préva muntlig formaga pa ett
strukturerat och medvetet sitt kriver att liraren far tid att lyssna pa varje enskild elev.
Utslaget/elev blir tidsitgingen for det muntliga delprovet for de allra flesta elever
maximalt 16 minuter. G6rs genomgangen 1 helklass minskar tiden ytterligare. Den muntliga
férmagan dr framlyft i Lgrll och maste fi ta plats 1 savdl undervisning som i
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provsammanhang, dven om det blir kraivande organisatoriskt eftersom féormagan inte kan
provas parallellt med samtliga elever som i vriga delprov.

Delprov B: lasa

Delprov B har provats ut i fyra omgingar i olika omfing. Den mest omfattande
utprévningen gjordes 1 mars da drygt tusen elever deltog. Alla utprévningar har geografisk
spridning och skickas till skolor 6ver hela landet. Den sista utprévningen gors pa materialet
1 sin helhet och dir deltog fyra klasser. I dessa utprovningar dker provkonstruktorerna
sjalva ut till skolan for att genomféra dem pa plats.

Delprovet i lisning ar lirarna mycket néjda med och en klar majoritet anser att det
stimmer val 6verens med kursplanens skrivning om lisande. Av de som stiller sig kritiska
till provet anges som skil att podngssittningen i for hog grad grundas pa att eleverna ska
svara exakt sa som efterfragas och att samma formuleringar som finns i kursplanerna bor
anvindas 1 provets bedomningsanvisningar. Vidare efterlyser lararna specifika delar som
kommer frin kursplanerna sisom att sammanfatta texter och dra slutsatser kring budskap.
Tidigare provuppgifter som har handlat om att tolka texter utifrain egna erfarenheter och
att jamfora samt hitta kopplingar mellan bild och text efterfragas ocksd av nagra larare.
Denna medvetna forindring av provet handlar om att kursplanen inte lingre skriver fram
det vidgade textbegreppet i samma utstrickning. Vad giller tolkningsfrigorna tenderade
ockséd de linga elevsvaren snarare mata elevens skrivférmaga an lisformaga. Dessutom var
svaren svarbedémda vilket resulterade i en stor spridning 1 bedémningen och dirmed en
minskad reliabilitet.

Delprov C: skriva
Skrivuppgifterna 1 delprov C har prévats ut i klasser 6ver hela landet. Totalt har sex olika
uppgifter varit ute for utprévning. Omfattningen av utprévningen ir foljande: 231 elever
(uppgift 1), 72 elever (uppgift 2) och 190 elever (uppgift 3). Skrivuppgift 2, som ir en
novell, tillkom 1 ett sent skede och dr dirfér utprévad i ett mindre omfang dn Ovriga
skrivuppgifter. Till utprovningarna tillkommer en enkit dir elever och lirare som deltar
har mojlighet att uttala sig om materialet.

Manga larare uppger i enkiten att de dr néjda med skrivuppgifterna. Flera skriver att
uppgifterna innehaller aktuella imnen och att texttyperna ir varierade. I arets prov kunde

eleverna vilja att skriva antingen ett bidrag till en ungdomstidning, en novell eller ett

debattinlagg.

Tabell 4. Betygsfordelning pa uppgifter 1 delprov C uppdelat pa amne.
Svenska A B C D E F Totalt
1. Bidrag till 3,8 7,5 24,1 | 26,7 323 5,6 100,0
ungdomstidning

2. Novell 8,1 14,5 21,1 17,5 26,2 12,7 | 100,0
3. Debattinligg 28 153 | 257 | 215 243 104 | 100,0
Svenska som andrasprak | A B C D E F Totalt
1. Bidrag tll 12 37 82 | 148 | 421 293 | 1000
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ungdomstidning

2. Novell 1,0 35 13,8 | 148 30,6 36,2 | 100,0

3. Debattinligg 23 1,5 13,6 | 159 36,3 30,3 | 100,0

Betygsfordelningen skiljer sig nagot at savil inom uppgiftsimnena som mellan de bada
dmnena svenska och svenska som andrasprak. Novellen ir den text som genererat hogst
betyg, atminstone i dmnet svenska. For de som ldser svenska som andrasprik iar
betygfordelningen mellan de olika uppgifterna jimnare 1 de hogre betygsstegen. Men
novellen har ocksa hogst andelar elever som fatt I bade for elever som féljer kursplanen 1
svenska och svenska som andrasprak.

Tabell 5. Val av uppgift fordelat pa damne och kén (n= 1333)

Uppgift Svenska Totalt | Svenska som andrasprak | Totalt
F P 742 st F P 570 st

1: Bidrag till 37,4 | 344 | 358 39,1 45,6 42,5

ungdomstidning

2: Novell 444 1451 | 447 37,3 31,6 34,4

3: Debattinligg 18,2 120,6 | 194 23,6 22,8 23,2

Siffrorna i tabell 5 visar fordelningen 1 vilka uppgifter eleverna valt utifran kén och
iamne. Skillnaderna mellan hur flickor respektive pojkar valt ir, i dmnet svenska, sma. I
svenska som andrasprak kan man se att pojkar 1 ndgot hogre utstrickning valde uppgift 1.
A andra sidan r uppgift 1 ocksi den som flest flickor i 4mnet svenska som andrasprik
valt, titt f6ljd av novellen. Den storsta skillnaden finns dock mellan dmnet svenska och
svenska som andrasprak. Uppgift 1: Bidrag till ungdomstidning ér, for de som ldser
svenska som andrasprak, den mest valda uppgiften medan de som ldser svenska viljer

uppgift 2: novell i hégst utstrickning.

Som framgar av tabell 6 har lirarna som besvarat enkiten tyckt bast om skrivuppgift 1:
bidrag till ungdomstidning och skrivuppgift 3: debattinligg. Har placerar sig lirarna
ungefir jimnt mellan de fyra svarsalternativen. Novellen dr den minst uppskattade
skrivuppgiften med 14% som viljer alternativet mindre bra. Den kritik som framfors
handlar om att dmnet for novellen resulterar i ligkvalitativa texter. I kommentarerna 1
anslutning till fragan beskriver lirarna att uppgiften lett till “barnsliga” och “banala”
noveller. Vidare efterfragar de ett tema som ligger nirmare elevernas intressesfir. A andra
sidan dr det novellen som varit mest populdr hos eleverna som liser svenska, vilket gar
stick 1 stav med ldrarnas uppfattning om vilka amnen som intresserar eleverna. Det ér inte
heller sa att eleverna konsekvent misslyckats med uppgiften, tvirtom genererar uppgiften
héga betyg sa vil som liga. Dock kan tilliggas att novellen dr den uppgift som tillkom 1 ett

sent skede och dr minst utprévad bland elever.

Tabell 6. Synpunkter pa skrivuppgifterna

Hur bedomer du skrivuppgifterna f6r | Vilvald Ganska bra | Mindre bra | Olimplig

dina elever?
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1: Bidrag till ungdomstidning 70 % 25% 4% 0%
2: Novell dir ett djur har betydelse 50% 34% 14% 1%
3: Debattinligg 71% 25% 2% 0%

Ytterligare kritik som framférs dr att de tre alternativa uppgifterna testar olika delar av
kursplanen och att provsituationen missgynnar skrivprocessen. De lirare som
kommenterat menar att eleverna normalt arbetar med processkrivning dir de far respons
och utifran det kan bearbeta sina texter. Det resulterar i en ovana att producera text i ett sa
stramt format som provet medfor.

Avslutande reflektioner

I édrets lararenkdt uppger 57 % av de svarande lirarna att de tycker att amnesprovet som
helhet var ”Bra”. Detta dr en 6kning fran fOrra arets siffra som lag pa 46 %. 40 % av
lirarna svarade att provet som helhet var ”Ganska bra”.

En majoritet av lirarna dr alltsa n6jda med provet och gruppen som tycker att provet ar
bra har 6kat. Manga lirare dr positiva och skriver att de bland annat tycker att temat ér
vilvalt, intressant och elevnira. Texterna lyfts ocksa fram i positiva ordalag och beskrivs
som aktuella och tankevickande.

Den kritik som fors fram handlar bland annat om att provet ar problematiskt for vissa
elevgrupper. De grupper som uppges ha svarighet att tillgodogora sig provet ir elever med
funktionshinder samt de som ldser svenska som andrasprik och da sirskilt nyanlinda.
Ytterligare synpunkter har att géra med att nagra av texterna inte ar tillrdckligt starkt
kopplade till det Gvergripande temat.

Den vanligaste kommentaren dr att genomférande, rattning och bedémning av provet
ar for tidskrivande och omfattande. Flera ldrare vill att proven ska rittas centralt eller att
mer tid ska ges till bedomning. Minga skriver att bade lirare och elever dr mycket
provtrotta, pa grund av mingden nationella prov under viren och att det under
varterminen knappt finns tid for undervisning pa grund av alla prov. Férhoppningsvis gor
forandringen i att delprov A genomférs under hoéstterminen att provboérdan under
varterminen blir mer skonsam for bade elever och lirare.

En annan mycket vanlig kommentar, som inverkar pa helhetsintrycket av provet, ror
det sammanvigda provbetyget. Manga vinder sig emot att det dar mojligt att fa ett godkant
sammanvigt provbetyg dven om ett av delproven fatt betyget . Lirarna papekar att det ar
mirkligt och inkonsekvent da bedomningen av provet borde grunda sig pa samma
principer som betygssattningen. Konsekvensen blir att vissa elever kan fi E pa det
nationella provet men att betyget pa hela kursen trots detta kan bli F, vilket ofta uppfattas
som mirkligt av savil elever som forildrar. Trots detta anser de allra flesta att provets
resultat mycket val speglar elevens Gvriga prestationer under lasaret for samtliga eller

flertalet av eleverna.



	Ämnesprovet i årskurs 9 2015 Svenska och svenska som andraspråk

