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Amnesprovet i arskurs 9 2014
Svenska och svenska som andrasprak
Lovisa Gardell och Tobias Dalberg

Amnesprovet for arskurs 9, 2014 ir det andra i svenska och svenska som andrasprak enligt
Lgr11. Amnesprovet bestar av tre delprov, delprov A: tala, delprov B: lisa och delprov C:
skriva, alla kopplade till ett 6vergripande tema.

I delprov A: tala, visar eleven sin formaga att genomfora muntliga redogorelser, leda
diskussion, formulera och beméta argument samt sammanfatta huvuddragen i diskussion.
I samband med detta visar eleven sin férméga att anpassa sig till syfte, mottagare och
sammanhang. Delprov B: lisa, provar formagan att lisa och forsta skonlitteratur och
sakprosa och uttrycka egna reflektioner och asikter kring texten. Delprov C: skriva, ger
eleven mojlighet att visa att hon enskilt kan skriva en sammanhingande text och anpassa
den till mottagare och syfte inom ramen f6r det amne hon viljer.

Den hir rapporten fran provinstitutionen bygger pa de 1322 elevlosningar och de 1058
lirarenkiter som skickats in till provgruppen. Det som behandlas dr bland annat lirares
uppfattning om provet och elevresultat fran elever som féljer kursplanen i svenska och i
svenska som andrasprak. Resultaten jimférs och analyseras 1 relation till resultaten frin
foregiende ar dir sa ar moijligt.

Provkonstruktorerna finns alltid tillgingliga fOr att besvara fragor fore, under och efter
provets genomforande. Trots att proven foérindrats avsevirt 1 och med den nya liroplanen
var det forhallandevis fa fragor som nadde provkonstruktérerna.

Vilka betyg far eleverna pa de olika delproven och sammanvagt?
I tabell 1 redovisas elevernas betyg pa de olika delproven och det sammanvigda

provbetyget. For att fa ett sammanvigt provbetyg krivs det att samtliga delprov ar
genomforda. Eftersom en mindre andel elever inte uppfyller detta krav finns det inte ett
sammanvigt provbetyg for samtliga elever.
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Tabell 1. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa amne 2014.
Svenska A B C D E F Totalt
Betyg delprov A: tala 18,4 19,4 272 17,7 15,0 2,3 100,0
Betyg delprov B: lisa 10,1 21,9 25,5 16,0 18,8 7,7 100,0
Betyg delprov C: skriva 7,7 16,1 234 20,1 242 8,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 55 21,1 26,6 223 21,8 2,7 100,0
Svenska som andrasprak
Betyg delprov A: tala 5,1 10,5 22,5 20,0 26,9 15,0 100,0
Betyg delprov B: lisa 2.4 4,3 13,6 14,4 239 41,3 100,0
Betyg delprov C: skriva 2,4 3,0 13,0 18,2 26,9 36,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 1,0 4,3 12,9 22,9 30,3 28,6 100,0

Som tabell 1 visar presterar eleverna, oavsett imne, generellt bist pa delprov A. Firre
elever far betyget I pa detta delprov dn pa Ovriga och flest elever nar betyget A i den
muntliga delen. Det resultatet dr detsamma som i tidigare prov. En jamférelse med
resultaten fran provet 2013 (tabell 2) ger att 2,3 % av eleverna som foljer kursplanen i
svenska fick betyget F i dr jimfort med 2,7 % 2013. For elever som foljer kursplanen i
svenska som andrasprak dr siffrorna for betyget F 13,5 % 2013 och 15 % 2014. En
markant skillnad mellan férra arets delprov och arets ar att fler elever fatt betyget A pa
delprovet. For svenska dr 6kningen pa 6,8 procentandelar och f6r svenska som andrasprak
ar okningen inte lika betydande utan hamnar pa 1,4 procentandelar.

Tabell 2. Betygstordelning samtliga delprov uppdelat pa amne 2013

Svenska A B C D E F Totalt
Betyg delprov A: tala 11,6 21,9 29,0 18,6 16,2 2,7 100,0
Betyg delprov B: lisa 8,6 19,4 27,8 17,1 17,8 9,3 100,0
Betyg delprov C: skriva 6,4 9,3 22,1 22,1 27,7 12,5 100,0
Sammanvigt provbetyg 4,8 15,6 27,5 239 228 54 100,0
Svenska som andrasprak

Betyg delprov A: tala 3,7 9,5 20,7 20,9 31,6 13,5 100,0
Betyg delprov B: lisa 0,4 4,3 11,7 14,6 27,5 41,5 100,0
Betyg delprov C: skriva 0,6 43 9,8 15,2 33,7 36,4 100,0
Sammanvigt provbetyg 0,1 34 11,2 19,7 36,0 29,6 100,0

Svarast har eleverna som foljer kursplanen i svenska med delprov C: skriva dir flest elever
far betyget I och minst andel far betyget A. For elever som féljer kursplanen 1 svenska
som andrasprak dr delprov B: lisa det svaraste.

Intressant att notera ar att resultaten generellt sett dr nagot battre 2014 dn 2013 pa
samtliga delprov. Vad detta beror pa kan man bara spekulera i, men en trolig orsak bor
vara att lirarna hunnit undervisa enligt de nya liroplanerna i storre utstrickning och att
detta avspeglar sig i provets resultat. En annan bidragande orsak kan vara att lirarna var
mer restriktiva med att sitta det hogsta betyget forsta gangen provet gavs, eftersom



Skolverket
R apport

betygssystemet var nytt, men att de i och med detta prov fatt storre fortrogenhet med vad
som ska bedomas och pa vilket sitt.
I tabell 3 redovisas resultaten pa provet 2014 uppdelat pa kon.

Tabell 3. Betygstordelning f6r samtliga delprov uppdelat pa kon i svenska 2014.

Svenska A B C D E F Totalt
Flickor

Betyg delprov A: tala 28,1 21,0 26,7 12,2 10,2 1,7 100,0
Betyg delprov B: lisa 13,5 279 239 14,9 14,4 5,4 100,0
Betyg delprov C: skriva 11,9 21,9 25,9 18,2 16,2 6,0 100,0
Sammanvigt provbetyg 9,5 28,7 26,4 19,5 13,8 2,0 100,0
Pojkar

Betyg delprov A: tala 9,6 17,9 27,7 225 19,4 2,8 100,0
Betyg delprov B: lisa 7,1 16,5 26,9 17,0 228 9,6 100,0
Betyg delprov C: skriva 3,9 10,9 21,2 22,0 31,3 10,9 100,0
Sammanvigt provbetyg 1,8 14,2 26,8 249 289 3,4 100,0
Svenska som andrasprak | A B C D E F Totalt
Flickor

Betyg delprov A: tala 7,8 11,9 24.8 19,3 24.8 11,5 100,0
Betyg delprov B: lisa 4,1 4,1 16,3 16,7 231 35,7 100,0
Betyg delprov C: skriva 4,1 5,0 15,3 19,8 24.8 31,1 100,0
Sammanvigt provbetyg 1,8 6,0 17,1 23,0 28,1 24.0 100,0
Pojkar

Betyg delprov A: tala 2,9 9,1 20,4 20,8 28,8 17,9 100,0
Betyg delprov B: lisa 1,1 42 11,3 12,7 247 45,9 100,0
Betyg delprov C: skriva 1,1 1,1 10,8 17,0 289 41,2 100,0
Sammanvigt provbetyg 0,4 2,6 9,3 23,0 322 32,6 100,0

Det finns inga konsskillnader 1 vilket delprov som pojkar och flickor klarar bist respektive
samst. Resultaten foljer monstret for imnena, se tabell 1. Precis som tidigare ar klarar dock
flickorna provuppgifterna battre dn pojkarna.
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Delprov A: tala

I och med provet 2014 genomfordes vissa forindringar av delprovet efter kritik av frimst
tidsitgangen. Den optimala gruppstorleken vid genomforandet angavs till 4-5 elever, vilket
Oppnar upp for flexiblare l6sningar pa skolorna och férberedelselektionen kunde
genomforas 1 helklass, vilket sparar tid.

Forindringarna till trots sa dr lirarna fortsatt kritiska till att delprovet tar mycket tid i
ansprak.

De lirare som gjort forberedelsen 1 helklass dr ndgot mer positiva till genomférandet av
delprovet dn de som genomfért det gruppvis. 69 % av lirarna som genomfort provet i
helklass uppger att det fungerat bra att genomféra provet, medan andelen dr 65 % for
lirare som genomfort férberedelsen/grupp. Lirarnas kommentarer liknar annars varandra
1 bada grupperna. De flesta tycker att provet ar valdigt givande och engagerande men
manga skriver ocksa att provet ar for tidskrivande och svart att fa till schematekniskt.

I nulidget kommer inga férindringar av delprovet att genomféras, trots kritiken som
framforts. Att prova muntlig forméaga pa ett strukturerat och medvetet sitt kraver att
liraren far tid att lyssna pd varje enskild elev. Utslaget/elev blir tidsitgingen for det
muntliga delprovet for de allra flesta elever maximalt 16 minuter. Go6rs genomgangen 1
helklass minskar tiden ytterligare. Den muntliga féormagan ar framlyft i Lgrl1 och maste fa
ta plats 1 saval undervisning som i provsammanhang, dven om det blir krivande
organisatoriskt eftersom férmagan inte kan provas parallellt med samtliga elever som i
ovriga delprov.

Delprov B: lasa

Delprovet 1 lasning ir lirarna mycket néjda med och en klar majoritet anser att det
stimmer vil 6verens med kursplanens skrivning om ldsande. Till provet 2013 genomférdes
forindringen att delprovet skulle vara ofdrberett vilket mottogs med blandade men
overvigande positiva reaktioner. Resultaten frin arets prov visar pa en liten Okning av
lirare som tycker det dr positivt och ligger nu pa 61 % som uppger att de tycker det ar ett
”Bra” uppligg och 25 % som tycker att det dr ett ”’Ganska bra” uppligg. En mindre andel,
4 %, uppger att det dr "Daligt”. Anledningarna ir frimst att de saknar diskussionerna kring
texterna 1 helklass och att det blir svarare f6r elever med dyslexi och i viss man dven elever
med svenska som andrasprak att klara delprovet.

2013 utokades ocksa tiden fran 80 minuter totalt till 60 minuters genomlidsning av
texthéftet och efterféljande 140 minuter for att besvara de 20 fragorna. 91 % av lirarna
uppger att tiden varit tillricklig och de 8 % som anser att tiden var otillriacklig lyfter sarskilt

fram nyanlinda elever och elever med sirskilda behov.
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Delprov C: skriva

Minga lirare uppger i enkiten att de dr néjda med skrivuppgifterna. Flera skriver att
uppgifterna var intressevickande och att amnena kandes aktuella och engagerande, men
dven kritik fordes fram. Eleverna hade vid provtillfllet tre skrivuppgifter att vilja pa. 1
arets prov fanns ingen berittande uppgift utan eleverna kunde vilja att skriva antingen ett
debattinligg, ett bidrag till en nittidning eller en kronika. Manga lirare har reagerat pa att
det inte fanns en berittande text, som till exempel novell, att vilja bland och det har dven
férekommit kommentarer om varfér kronikan finns med som genre. Delprovet ska prova
elevernas formadga att skriva olika texttyper som till exempel utredande eller
argumenterande och texttyperna varieras ar fran ar. Vad giller genrer dr kronikan den som
vicker storst uppstandelse. Det finns lika manga som ar starkt kritiska till att den dr med,
som de som ir kritiska till att den inte 4r det.

Tabell 4. Betygsfordelning pa uppgifter 1 delprov C uppdelat pa amne.

Svenska A B C D E F Totalt
1 Debattinligg 8,5 18,6 255 | 211 18,2 8,1 100,0
2 Bidrag till nittidningen 55 12,0 22,1 18,9 32,7 8,8 100,0
3 Kronika 8,6 16,9 225 | 20,2 22,8 9,0 100,0
Svenska som andrasprak | A B C D E F Totalt
1 Debattinligg 2,2 39 18,8 | 22,7 21,5 30,9 | 100,0
2 Bidrag till nittidningen 3,1 3,1 9,3 18,6 30,9 35,1 | 100,0
3 Kronika 2,4 24 10,5 14,8 29,7 40,2 | 100,0

Som tabell 4 visar skiljer sig betygsfordelningen nagot éat saval inom dmnet som mellan de
bada dmnena svenska och svenska som andrasprik. Négot fler elever har natt de hogre
betygsstegen pa debattinligget av eleverna som féljer kursplanen i svenska. Tendensen
finns dven i gruppen med svenska som andrasprak men inte vad giller betygssteget A.
Eleverna som liser svenska har haft svarast med bidraget till nittidningen, medan eleverna
som ldser svenska som andrasprak haft svarast med kronikan.

Tabell 5. Val av uppgift férdelat pa amne och kén (n= 12306)

Uppgift Svenska Totalt | Svenska som andrasprak | Totalt
F P 747 st F P 489 st

1: debattinligg 49,6 1504 | 33,5 50,5 49,5 37,6

2: bidrag till 30,7 1693 |30 25,3 74,7 19,4

nittidning

3: kronika 59 41 36,3 48,6 51,4 42,9

Siffrorna i tabell 5 visar pa att inom gruppen som foljer kursplanen i svenska ar samtliga
uppgifter valda ungefir lika mycket. Daremot framtrader en tydlig konsskillnad. Betydligt
fler pojkar dn flickor valde att skriva uppgift 2, ett bidrag till en nittidning. I gruppen som
foljer kursplanen i svenska som andrasprik ir férdelningen mer ojaimn och flest elever har
valt att skriva en kronika. Diremot finns den tydliga tendensen att pojkar valt uppgift 2
aven i denna elevgrupp. Uppgift 2 fungerade vildigt bra i provinstitutionens utprévningar



Skolverket
Rap port

och gruppen pojkar fick héga betyg, vilket var starkt bidragande till att uppgiften togs med
1 det skarpa provet. Tabell 4 visar att relativt manga ocksa far héga betyg pa uppgiften
vilket bekriftar utprévningsresultaten.

Som framgar av tabell 6 har lirarna som besvarat enkiten tyckt bast om skrivuppgift 1:
debattinligg trots att samma uppgift aven far kritik for att vara svarbedomd. Viss kritik
framfors ocksda mot att textunderlaget varit allt for svart och bidragit till svarigheterna. Men
debattinlidgget dr den uppgift dir flest elever fir h6ga betyg sa svarigheterna kan inte ha
varit allt for uttalade.

Tabell 6. Synpunkter pa skrivuppgifterna

Hur bedémer du skrivuppgifterna for Vilvald | Ganska bra | Mindre bra | Olimplig
dina elever?

1: debattinligg 64 % 29 % 5% 1%

2: bidrag till nittidning 59 % 33 % 6 % 1%

3: kronika 58 % 34 % 6% 1%

Uppgift 2 och 3 far liknande och nigot simre omdémen. Enligt kommentarer fran lirare
ar uppgift 3 allt f6r hart bedomd vad giller att f6lja uppgiftsinstruktionen, vilket genererat
ett F 1 delprovsbetyg.

Uppgift nummer 2 far minst kommentarer men nagra skriver att den kan ha varit svar
att relatera till pd grund av dmnet och att amnet eventuellt kinns uttémt efter att ha last

texten som uppgiften utgar fran.

Avslutande reflektioner

I drets lararenkit uppger 46 % av de svarande lirarna att de tycker att amnesprovet som
helhet var ”Bra”. Detta dr en minskning fran forra drets siffra som lag pa 54 %. 48 % av
lirarna svarade i stillet att provet som helhet var ”Ganska bra”, vilket dr en 6kning fran
forra drets 40 %.

En majoritet av lirarna ar alltsa fortfarande 6verlag néjda med provet men gruppen
som tycker att provet ar bra har minskat, medan gruppen som tycker att provet ar ganska
bra har 6kat 1 jimforelse med forra arets enkat. Manga ldrare dr positiva och skriver att de
bland annat tycker att provet ir intressevickande, engagerande och att det ger ett bra stod
tor bedomningen av eleverna, men ger ocksa anledningar till varfor de tycker att provet ér
”Ganska bra”.

Den vanligaste kommentaren ir att genomforande, rittning och bedomning av provet
ar for tidskrivande och omfattande. Flera ldrare vill att proven ska rittas centralt eller att
mer tid ska ges till bedomning. Méanga skriver att bade ldrare och elever ir mycket
provtrotta, pa grund av mingden nationella prov under varen och att det under
varterminen knappt finns tid f6r undervisning pa grund av alla prov.

I och med provet 2014 flyttades provdatum for 4p9 fram med 6 veckor for att
underlitta for lirare som undervisar i bade 6:an och 9:an eftersom dmnesprovet 1 sv och
sva for dp6 lag 1 samma vecka och manga larare var kritiska till arbetsbelastningen och de

organisatoriska problem som kunde uppsta. Férindringen har med facit i hand snarare lett
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till att fler lirare uppger att svenskprovet blir lidande eftersom det hamnar mitt bland
Ovriga nationella prov och bedémningsbordan upplevs som storre i och med detta. Flera
onskar att provet kom tidigare under terminen och vicker ocksa fraigan om det inte vore
mojligt att genomfoéra provet redan under héstterminen.

En annan mycket vanlig kommentar, som inverkar pa helhetsintrycket av provet, ror
det sammanvigda provbetyget. Lirarna papekar att det ar markligt och inkonsekvent att
det ar moijligt fOr en elev att fa E eller D pa provet som helhet trots att eleven fatt F pa ett
av delproven. Enligt manga larare signalerar detta fel saker eftersom det inte dr mojligt att
ge en elev betyget E i kursen som helhet om eleven inte uppnir det aktuella
kunskapskravet 1 alla delar av kursen. Konsekvensen blir att vissa elever kan fa E pa det
nationella provet men att betyget pa hela kursen trots detta kan bli F, vilket ofta uppfattas

som mirkligt av savil elever, férildrar och i vissa férekommande fall aven rektorer.
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