Sammanstillning av uppgifter fran lararenkat for
amnesprovet i svenska och svenska som
andrasprak i arskurs 6, lasaret 2016/2017

Inledning

Det nationella provet i svenska och svenska som andrasprak i arskurs 6 genomfordes for sjatte
gangen under ldsaret 2016/2017. Provets syfte dr bland annat att fungera betygsstédjande. 2017 ars
prov har gett underlag for bedomningar enligt betygsskalan F—A pa delprovsniva och genom ett
sammanvagt provbetyg. Resultaten fran de olika delproven ger lararen en majlighet att urskilja hur
eleven har presterat i forhallande till olika delar av kunskapskraven. Provbetyget sammanfattar de
kunskaper som eleven har visat i det nationella provet. Provresultaten kan dven utgéra ett underlag
for lararen att stodja eleven i att utvecklas vidare kunskapsmassigt.

Till amnesprovet hor en lararenkat, vilken bestar av 36 fragor dar flertalet &r flervalsfragor med
utrymme for att lamna kommentarer. | ar besvarade totalt 440 larare enkéten, vilket ar en minskning
fran aret innan da 715 larare besvarade motsvarande enkat. Av lararna i arets enkat undervisade 412
larare i svenska och 111 larare i svenska som andrasprak. Majoriteten av svenska som
andrasprakslararna undervisade alltsa dven i svenska. Antal ar som de svarande har arbetat som
larare stracker sig fran 0,5-50 ar.

De svarande lararna har genomfort provet med sammanlagt 11 650 elever. | snitt har varje larare
ansvarat for 25 elever, dven om antalet varierat mellan 1-150 elever for den enskilda lararen.

Av de larare som har besvarat arets enkat har 90 % behdrighet och 6 % inte behérighet for de prov
de har bedémt. 2 % av lararna anger att de har bedémt prov i svenska som andrasprak trots att de
endast har behorighet i svenska. | kommentarerna ndmner nagra av dessa larare att de har fatt stod i
sin bedémning av kollegor med dmnesbehdrighet i svenska som andrasprak.

Synpunkter pa provets innehall

| detta avsnitt redovisas lararnas generella uppfattning om a@mnesprovet. Tabell 1 nedan visar
lararnas helhetsomdéme.

Tabell 1. Provet som helhet dr bra.

Instammer | Instdmmer | Instdmmer | Instimmer | Totalt
helt till stor del | till viss del | inte alls
1. Provet som helhet &r bra 53,9 39,3 5,5 0,5 99,2

Lararna ar generellt sett n6jda med arets nationella prov i arskurs 6, vilket kan avlasas i tabell 1.

Andelen larare som instémmer helt i att provet som helhet ar bra har dock minskat jamfort med aret

innan.




Tabell 2. Provet som helhet dr ett stéd for betygsséttningen.

Instammer | Instammer | Instammer Instammer | Totalt
helt till stor del | till viss del inte alls
2. Provet som helhet &r ett stod for 54,6 38,0 6,1 0,0 98,7

betygssattningen.

| tabell 2 redovisas lararnas asikter om huruvida provet som helhet ar ett stod for betygssattningen.
Knappt 93 % av lararna instdmmer helt eller till stor del i att provet ger stod for betygssattningen.
6 % anser att provet till viss del ger stod for betygssattningen.

67 % av lararna anser vidare att provet i hdg grad provar det som behandlats i undervisningen och 31 %
anser att det i ganska hég grad gor det.

Tabell 3. Anser du att elevernas resultat ligger i linje med deras évriga prestationer under ldsdret?

Ja, for Ja, for cirka halften Ja, men bara for ett Nej Totalt
flertalet fatal
Delprov A 85,9 11,1 1,6 0,5 99,1
Delprov B1 85,7 10,2 2,3 0,0 98,2
Delprov B2 85,9 10,0 2,5 0,0 98,4
Delprov C1 74,8 17,5 4,8 1,4 98,5
Delprov C2 77,5 15,7 3,2 0,5 96,9

En klar majoritet av lararna anser att elevernas resultat pa delproven ligger i linje med deras 6vriga
prestationer under lasaret. | delprov C1—C2 skiljer sig resultaten fran tidigare prestationer i nagot
hogre grad an i delprov A och B1-B2. Tabell 3 visar lararnas svar.

Sett till elevernas reaktioner pa arets dmnesprov ar 65 % i huvudsak positivt instéllda. 23 % av lararna
svarar att elevernas reaktioner har varit bade positiva och negativa, 8 % varken positiva eller
negativa och 2 % i huvudsak negativa. Aven i kommentarerna finner man bade negativa och positiva
omddmen om proven. Angdende arets tema vittnar nagra larare om att amnet ansags intressant och
roligt av eleverna medan nagra skriver raka motsatsen, att eleverna kdnde sig oinspirerade.

Tabell 4. Har tiden réickt till for genomférandet av de olika delproven?

Ja | stort sett Nej Totalt
Delprov A 79,8 15,9 2,5 98,2
Delprov B1 78,2 16,4 3,9 98,5
Delprov B2 78,2 16,4 3,9 98,5
Delprov C1 78,2 17,3 2,7 98,2
Delprov C2 77,3 17,5 2,7 97,5

En tydlig majoritet av lararna menar att tiden rackt till fér genomférandet av de olika delproven, och
resultaten ar i stort sett desamma oavsett vilket delprov det galler. | kommentarerna anser dock
nagra larare att tiden for delprov B1 och C1 var fér knapp.

En majoritet av lararna anser ocksa att det fungerade val att genomféra tva delprov pa samma dag:
66 % svarade att det gatt bra och 26 % att det gatt ganska bra. Cirka 6 % tycker att det fungerade
mindre bra och 1 % svarade att det gick ddligt. De larare som kommenterar detta skriver att deras
elever blev trotta och skulle ha foredragit ett prov per dag. Nagra larare menar ocksa att tva prov per
dag ar ogynnsamt for elever med till exempel lds- och skrivsvarigheter.
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Synpunkter pa Liararinformation 1 och 2

Tabell 5. Ldrarinformationen (héfte 1 och 2) ger mig tillrdickligt med information fér genomférandet

av provets olika delar.

Instammer | Instammer | Instammer Instammer | Totalt
helt till stor del | till viss del inte alls
3. Lararinformationen (hafte 1 och 2) ger mig 76,7 19,8 1,8 0,0 98,3

tillrackligt med information fér genomférandet av
provets olika delar.

Betraffande lararinformationen i hafte 1 och 2 anses informationen vara tillracklig for 77 % och till
stor del tillracklig for 20 % av lararna.

| Léararinformation 1 och 2 finns dven information om anpassningar. | fragor som galler anpassning ar
de flesta [ararna néjda med anvisningarna for delprov A. Betraffande delprov B1-B2 har 64 % svarat
att stodet ar tillrackligt, 28 % i stort sett tillrackligt, 5 % i viss man tillrackligt och 2 % att det inte ar
det. Lararna &r nagot mindre néjda med stodet nér det géller anpassningar fér delprov C1-C2.

59 % svarar att de fatt tillrackligt stod, 30 % i stort sett tillrackligt, 6 % i viss mdn tillrackligt och

5 % att de inte fatt det. Det finns inte nagot enhetligt monster i vad lararna efterfragar mer stéd om,
men exempel pa sadant som syns i kommentarerna ar om eleven far géra lasproven muntligt, om
nyanlanda far svara pa engelska, vilka sorters hjadlpmedel som &r godkadnda for de som skriver pa
dator (framst géllande stavningsprogram), vilka anpassningar som galler for dyslektiker och varfér
elever som vanligtvis har tillgang till hjadlpmedel som till exempel Legimus inte kan fa texterna
upplasta.

Synpunkter pa delprov A - muntlig framstallning

Tabell 6. Ar det en forbéttring att delprov A frén och med hésten 2015 genomférs i slutet pd
héstterminen i stdllet fér, som tidigare, under varterminen?

Totalt
97,6

Ja Nej
80,5 2,5

Vet ej
14,6

11. Ar det en forbéttring att delprov A fran och med hdsten 2015
genomfors i slutet av hostterminen i stéllet for, som tidigare, under
varterminen?

Delprov A genomfors i slutet av hostterminen fran och med ldsaret 2015/2016. | arets enkat anser
cirka 81 % av lararna att det ar en forbattring av organisationen av de nationella proven, nagot som
garilinje med forra arets enkatsvar. | kommentarerna menar de ldrarna som &r positiva till
forandringen att det blir en mindre arbetsbelastning och mindre stress for saval elever som larare.
Andelen larare som inte tycker att detta ar en forbattring ar knappt 3 %, en minskning fran forra
arets 6 %. | dessa larares kommentarer marks synpunkter som att delprovsbetyget for delprov A inte
kdnns aktuellt i varterminens sammanvagning av delproven till ett provbetyg. | vissa fall blir det
missvisande eftersom eleven hunnit utveckla sin muntliga féormaga under varterminen. Knappt 15 %
av lararna svarar vet ej pa denna fraga. Ett skél till detta kan vara att dessa larare endast har
genomfort provet pa hosten och darfor inte kan gora en jamforelse med hur det var tidigare.



Cirka 85 % av lararna anser att introduktionslektionen for delprov A gick bra att genomféra, drygt 11 %
svarar ganska bra och ca 1 % mindre bra. Fa larare har valt att lamna kommentarer kring denna
fraga.

De tva momenten i delprov A, redogoérelse och samtal, har fungerat val anser en stor majoritet av
lararna. Totalt svarar 97 % att redogorelsedelen har fungerat bra eller ganska bra (strax éver 1 %
svarar mindre bra). 94 % av lararna anser att samtalsmomentet har fungerat bra eller ganska bra och
drygt 3 % svarar mindre bra. Nagra larare kommenterar att forberedelsetiden infor elevernas
redogorelse var for kort. Det forekommer dven nagra kommentarer om att &mnet for redogorelsen
var svart for en del elever. | kommentarerna kring samtalsmomentet framfors synpunkter om att
eleverna hade svart att fora ett sjilvgdende samtal och att det for dessa elever blev konstlat. Asikter
om att vissa av de inspelade texterna var for langa forekommer dven. De diskussionsfragor som
anvandes vid samtalsmomentet var enligt 83 % av lararna till hjalp och till 15 % till hjdlp i viss man.
Ingen av lararna anser att diskussionsfragorna inte var till hjalp alls.

Tabell 7. Har bedémningsunderlaget varit till stéd i din bedémning av elevernas muntliga prestationer?

Ja | stort sett | viss man Nej Totalt
Beddmningsmatrisen 79,1 16,6 2,3 0,5 99,0
Cvriga beddmningsanvisningar 66,1 20,2 7,0 0,5 93,8

Beddmningsunderlaget, som bestar av en bedémningsmatris och évriga bedémningsanvisningar,
anses till stor del ha varit ett stéd fér bedomningen av delprov A.

Tabell 8. Hur fungerande det att géra en helhetsbedémning av de tvd momenten i delprov A?

Bra Ganska Mindre Daligt Totalt
bra bra
20. Hur fungerade det att gora en 66,6 29,3 0,7 0,0 96,6
helhetsbeddmning av de tvd momenten i delprov
A?

Att gora en helhetsbedomning av de tvda momenten av amnesprovets muntliga del menar 67 % gick
bra och 29 % ganska bra, dven om vissa larare i sina kommentarer framhaller att det &r svart att géra
en helhetsbedémning av de tvd momenten i delprovet da de anser att de tva momenten provar sa
skilda aspekter av muntlighet.

Tabell 9. Hur bedémer du de inldsta texterna som anvéinds i delprov A, momentet samtal?

Text Viélvald Ganska bra Olamplig Totalt
Text 1 53,2 35,5 0,9 89,6
Text 2 48,9 37,5 1,1 87,5
Text 3 55,5 32,0 0,9 88,4
Text 4 53,9 32,0 1,8 87,7
Text 5 49,8 34,1 2,0 85,9

Till momentet samtal far lararna tillgang till fem texter. | tabell 9 visas lararnas utvardering av dessa

texters lamplighet. Sammanfattningsvis anser ungefar halften av lararna att texterna ar vdlvalda

medan ungefar en tredjedel anser att de ar ganska bra. Endast en mycket liten andel larare menar

att nagon av texterna ar olamplig. Kommentarerna pekar vidare mot att manga larare valjer att




anvanda en eller tva av texterna och valjer ut de texter som de anser dr mest lampliga. Kortare texter
tycks i hogre grad an langre ha anvants som underlag. Nagra larare anser att det varit svart att
minnas texterna nar de skulle fylla i enkaten, och nagon foreslar att en separat enkat for delprov A
bor genomféras under hostterminen i stallet.

Synpunkter pa texthiftet

Tabell 10. Ldrarnas bedémning av texternas ldmplighet, delprov B

Text Vialvald Ganska bra Olamplig Totalt
Text 1 Utdrag ur ungdomsroman 76,8 20,9 0,2 97,9
Text 2 Utdrag ur ungdomsroman 67,5 28,9 1,8 98,2
Text 3 Dikt 67,3 30,7 0,5 98,5
Text 4 Dikt 73,0 25,2 0,5 98,7
Text 5 Sangtext 68,4 28,0 1,8 98,2
Text 6 Sangtext 66,6 31,1 0,5 98,2
Text 7 Artikel 76,4 20,7 1,4 98,5
Text 8 Faktatext 80,0 18,0 0,7 98,7
Text 9 Notis 76,8 21,4 0,5 98,7
Text 10 Notis 69,1 28,2 0,7 98,0

Omdomena om texthaftets texter ar mestadels positiva och en mycket liten andel av lararna
beskriver nagon av texterna som olamplig. En faktatext i delprov B2 anses vara mest vélvald av
texterna, men dven en av de skonlitterara texterna samt en artikel och en av notiserna far positiv
kritik. Overlag skriver ldrarna att det &r en bra blandning av texter, dven om nagra larare anser att
nagra av texterna ar for langa.

De allra flesta 4r n6jda med texthéaftets layout och tycker att det gar latt att |dsa och att det &r
tilltalande. 75 % anser att haftets layout ar bra, drygt 21 % svarar ganska bra och endast 2 % tycker
att layouten ar mindre bra.

Synpunkter pa delprov B - lasforstaelse

Cirka 85 % av lararna anser att introduktionslektionen dar delprov B och C presenteras har gatt bra
att genomfora, medan drygt 11 % svarar ganska bra och ca 1 % mindre bra. Fa larare har valt att
kommentera introduktionslektionen. De som dnda gor det menar att det ar problematiskt att de
erholl instruktionerna for introduktionstillfallet for delprov B1-C2 sa pass sent. Flera larare onskar att
fa detta material tidigare.

Tabell 11. Hur fungerade genomférandet av de tvd delproven?

Bra Ganska bra Mindre bra Daligt Totalt
Delprov B1 88,6 9,6 1,1 0,0 99,3
Delprov B2 88,9 9,1 0,9 0,0 98,9

Majoriteten av lararna svarar att genomforandet av delprov B1 och B2 har fungerat bra eller ganska
bra (totalt 98 %). Aterkommande kommentarer om tidsbrist férekommer dock. | kommentarerna
skriver nagra larare att eleverna upplevde B1 som svarare dn B2. Det forekommer dven nagra
enstaka asikter kring brister i vissa specifika uppgifter i delproven, framst géllande uppgifternas
formulering som ibland anses vara oklar.



Tabell 12. Har bedémningsanvisningarna till de tva delproven gett dig det stéd du behéver vid

bedémningen av elevernas I6sningar?

Ja | stort sett | viss man Nej Totalt
Delprov B1 80,5 18,0 0,2 0,5 99,2
Delprov B2 78,4 18,4 0,5 0,2 97,5

Beddmningsanvisningarna till delprov B1-B2 anses ha gett stod vid bedomningen av elevernas
I6sningar, menar lararna. Cirka 80 % anser att anvisningarna gett stod och knappt 20 % att de i stort
sett gett stod. Flera larare kommenterar att bedémningsanvisningarna ar bra, men manga skriver
ocksa att de efterséker dnnu storre tydlighet. Aven bland dessa kommentarer tas uppgifter ur
delproven upp som exempel pa otydligheter i bedémningsanvisningarna. Nagra namner att det
framfor allt ar svarbedomt nar eleverna sjalva ska vélja en text och skriva en motivering kopplad till
den valda texten.

Delprov B1 och B2 &r uppdelade i fyra lasforstaelseprocesser. Utover att eleven maste fa tillrackligt
manga poang for att uppna poanggransen for ett visst betyg maste eleven fa poang i varje
lasforstaelseprocess. Far eleven 0 poang totalt i en av lasforstaelseprocesserna blir delprovsbetyget
F. Manga av lararna anser att uppdelningen i lasforstaelseprocesser har varit till stod for dem som
larare (71 %), 22 % tycker att den till stor del varit till stod, 6 % anser att den i viss mdn har varit ett
stod och 1 % svarar att den inte varit det. F4 kommenterar denna fraga ytterligare, men av dem som
gor det finns en valdigt positiv installning till [asforstaelseprocesserna. Manga tycker att
lasforstaelseprocesserna synliggor vilka delar eleverna missar/klarar battre, en kunskap som kan
anvandas formativt i framtida larandesituationer.

Synpunkter pa delprov C - skrivuppgifter

Innan de tva skrivuppgifterna genomfors introduceras de for eleverna av lararen. Dessa
introduktioner fungerade bra eller ganska bra for cirka 97 % av lararna.

Tabell 13. Hur viél fungerade skrivuppgifterna fér eleverna, delprov C.

Bra Ganska bra Mindre bra Daligt Totalt
Delprov C1 50,5 39,1 8,2 0,7 98,5
Delprov C2 61,6 31,4 5,0 0,2 98,2

De tva skrivuppgifterna fungerade enligt lararna bra eller ganska bra for det stora flertalet elever. For
endast en relativt liten andel elever har skrivuppgifterna fungerat mindre bra eller ddligt. Pa denna
fraga har svarsalternativen drabbats av tryckfel. | stéllet for alternativen bra, ganska bra, mindre bra
och ddligt har lararna fatt valja mellan ja, i stort sett, mindre bra, nej. Detta bor tas hansyn till nar
man laser av tabellen, dven om kommentarerna tyder pa att manga larare har "Oversatt”
svarsalternativen till de korrekta.

Ser man till kommentarerna efterfragas aterigen langre skrivtid, framst fér delprov C1. Aven mer
forberedelsetid efterfragas. En larare lyfter amnet for delprov C2 som fér smalt, att eleverna inte har
mojlighet att utveckla sina stallningstaganden sarskilt mycket. Nagra larare papekar dven har att
eleverna blir trotta till foljd av att de genomfor tva delprov pa en dag. Vissa larare anser ocksa att
amnet for den berattande skrivuppgiften inte passade alla elever.



Tabell 14. Har bedémningsunderlaget varit till stéd i din bedémning av elevernas prestationer?

Ja | stort sett | viss man Nej Totalt
Bedomningsmatrisen delprov C1 76,4 20,5 2,5 0,3 99,7
Ovriga bedémningsanvisningar delprov C1 66,8 27,5 4,1 0,3 98,7
Bedomningsmatrisen delprov C2 76,8 19,1 2,7 0,3 98,9
Ovriga bedédmningsanvisningar delprov C2 66,8 25,5 4,6 0,3 97,2

Angadende bedémningsunderlaget for delprov C1 och C2 ar det cirka 97 % av ldrarna som anser att
bedémningsmatriserna for de tva delarna ger, eller i stort sett ger, dem det stod de behdver vid
beddmningen av elevernas I6sningar. Gallande 6vriga bedomningsanvisningar ar det 10
procentenheter farre som svarar att det gav stod. | stéllet férdelades dessa procentenheter pa
alternativen i stort sett och i viss mdn. Kommentarerna handlar ndstan bara om elevlésningar. Flera
larare kommenterar att de dr ndjda och tacksamma over de elevlésningar som ingar i underlaget,
men manga efterfragar dven fler exempel, gdrna ett exempel for varje betygssteg. De vill ocksa ha
mer tydlighet och motivering till varje elevldsning, och en larare efterfragar en ifylld matris kopplad
till varje elevlésning.

Svenska som andrasprak och provets genomférande for nyanlidnda

Tabell 15. Hur har éimnesprovets olika delar fungerat for elever som féljer kursplanen i svenska som
andrasprak?

Bra Ganska bra Mindre bra Daligt Totalt
30. Hur har @mnesprovets olika 23,0 26,8 8,4 3,2 61,4
delar fungerat for elever som foljer
kursplanen i svenska som
andrasprak?

| tabellen ser man att cirka en fjardedel av lararna som har besvarat fragan anser att det har gatt bra
for elever som foljer kursplanen i svenska som andrasprak. En lite hogre andel svarar ganska bra och
cirka 12 % mindre bra eller ddligt. De kommentarer som lamnas handlar ndstan enbart om att provet
har varit svart for dessa elever. Delprov B anges som sarskilt svart, men dven delprov C tas upp som
problematiskt for dessa elever. Annat som kommenteras ar bristande ordkunskap hos eleverna.

Pa fragan om hur genomfdérandet av provet har gatt for nyanlanda elever ger lararna blandade svar.
De flesta anser att de nyanldanda eleverna antingen inte genomfort provet eller att provet har varit
mycket svart for dem. En del skriver att beslut tagits av rektorn, ofta i samrad med lararen och
eleven, om att den nyanldnda eleven inte skulle géra provet, med hanvisning till att det ansetts for
svart. Specifika problem som anges i kommentarerna ér till exempel de langa texterna i delprov B1—
B2.

Anpassningar for elever med funktionsnedsittning

Av de 11 650 eleverna genomfordes anpassningar for 1 826 av dessa (cirka 16 %). Detta innebar att
varje larare som deltagit i enkaten i genomsnitt gjort anpassningar for 4 elever i en elevgrupp om 25.
Totalt har 233 av dessa anpassningar gjorts med grund i funktionsnedsattning och 318 med hansyn
till 13s- och skrivsvarigheter. Andra orsaker till anpassningar som namns i kommentarerna ar l[angsam
lasare, sprakstorning, nyanland elev, problem med finmotorik, stressad vid provsituationer och



behov av mindre grupp. Pa fragan om vilken anpassning som har gjorts svarar lararna att 317 elever
fatt forlangd skrivtid och 252 elever har fatt ytterligare vuxenstéd. | kommentarerna namns dven
anpassningar som digitala verktyg (dator, Ipad), mindre grupp, upplast text, forstorad text, ordbok,
raster och skrivhjalp.

Formular och kopieringsunderlag

Tabell 16. Hur fungerade formuldret “Sammanstdllning av elevresultat” som ett sdtt att summera
provresultaten?

Bra Ganska bra Mindre Daligt Totalt
bra
31. Hur fungerade formularet “Sammanstallning av | 85,9 10,5 1,4 0,7 98,5

elevresultat” som ett satt att summera
provresultaten?

96 % av lararna anser att formularet “Sammanstallning av elevresultat” fungerade bra eller ganska
bra for att summera provresultaten. Vissa underlag har daven funnits tillgangliga digitalt. 25 % av
lararna svarar att de har haft nytta av detta medan 70 % svarar att de inte har anvant dessa. En del
larare skriver att de inte uppfattat att formuldren erbjudits digitalt och dven kommentaren att
formularet "strulade” forekommer. Dock finns det ocksa larare som i sina kommentarer ar ytterst
positiva till den digitala tillgangligheten.

| provmaterialet finns enkaten: “Mina tankar om att tala, ldsa och skriva”. Eleverna ges dar en
moijlighet att reflektera dver sina egna formagor i dessa fardigheter. En tredjedel av lararna har
genomfort denna med sina elever, medan tva tredjedelar inte har gjort det. | kommentarerna skriver
nagra av lararna att de redan har gjort nagot liknande tidigare under terminen eller att det inte fanns
tid for att genomfora enkaten.

Ovriga synpunkter

Bland 6vriga synpunkter som lararna lamnar kring arets amnesprov for arskurs 6 finns 6nskan om
central rattning samt digitalisering av proven. Andra asikter som lyfts ar dnskemal om tid for
bearbetning av delprov C, det vill sdga att arbeta med skrivprocessen. En larare efterfragar dven ett
program att skriva delprov C i, dar de digitala hjdlpmedel som provgruppen anser dr godkanda att
anvanda finns med. Pa sa satt skulle samma hjalpmedel anvdndas pa alla skolor och elevernas
forutsattningar bli mer rattvisa. Under denna fraga aterkommer dven kritik mot att anpassningar som
elever normalt har i sin undervisning inte far goras vid provgenomférandet. Det férekommer ocksa
kommentarer om arets tema, som bade far positiv och negativ kritik.

Lararenkaten innehaller dven en forfragan om att delta i framtida utprovningar av amnesprovet for
arskurs 6. Provgruppen har mottagit fin respons och 29 % av lararna var intresserade av att delta i de
vanliga utprdévningarna, medan hela 40 % var intresserade av att delta i digitala utprévningar. Bland
kommentarerna marks ocksa att det finns ett stort intresse och en stor nyfikenhet for de digitala
utprévningarna.



Slutligen

Sammanfattningsvis verkar det sjatte nationella provet i svenska och svenska som andrasprak i
arskurs 6 ha mottagits val och fungerat bra att genomfora, enligt de ldrare som besvarat enkéaten.
Dessa larare ar pa det stora hela néjda med provet men de tar ocksa tillfallet i akt att papeka vad de
tycker kan goras battre eller vad som saknas. Det framgar ocksa tydligt av enkéten att en
digitalisering av proven vacker ett stort intresse bland lararna. Dock ar det bekymmersamt att
enkatens svarsfrekvens har minskat och nastan halverats tva ar i rad. Lararnas synpunkter och
kommentarer ar viktiga for provkonstruktionen och hjalper provgruppen i det utvecklingsarbete som
standigt pagar for att gora det nationella provet sa bra som mojligt.
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