Sammanstallning av uppgifter fran lararenkat for kursprov i
svenska 1 och svenska som andrasprak 1, vt 2018

Lararenkaten till kursprovet i svenska 1 och svenska som andrasprak 1 vt 18 besvarades av
sammanlagt 315 larare. Av dessa undervisar 70 % (220 larare) i svenska 1, 11 % (34 larare) i
svenska som andrasprak 1 och 19 % (61 larare) i bade svenska 1 och svenska som andrasprak
1. Andelen larare som undervisar pa yrkesforberedande program ar 55 %. Motsvarande siffra
for studieforberedande program ar 43 %. Fordelningen mellan larare fran studieforberedande
och yrkesforberedande program har varierat nagot mellan aren men siffrorna ar i stort sett
jamforbara med tidigare ar.

Antalet besvarade enkater har okat nagot jamfort med foregaende vartermin men &r
avsevart farre an under aren 2013-2015. Med tanke pad den laga svarsfrekvensen bor

resultaten i féljande sammanstallning tolkas med forsiktighet.
Pa grund av sekretessbestammelserna kring provet kan skrivuppgifters rubriker, innehall

och liknande inte rgjas.

Synpunkter pa provets innehall och utskick

| detta avsnitt presenteras de svarande lararnas asikter om provets innehall som helhet och hur
det distribuerades. Tabell 1 nedan redovisar lararnas helhetsintryck av provet.

Tabell 1 Vad tycker du om kursprovet som helhet?
48 % 45 % 5% 0% 98 %

Tabell 1 visar att en betydande majoritet av lararna som svarat pa enkéaten ar positivt installda
till provet som helhet. Knappt halften, 48 %, av lararna valjer alternativet bra och 45 % véljer
alternativet ganska bra. Ett sjuttiotal larare kommenterar kursprovets helhet. Manga av dessa
kommentarer galler provets tema Tid for forandring som de flesta anser intressant och
relevant for eleverna. Bland larare som undervisar inom svenska som andrasprak finns en viss
kritik av skillnad i svarighetsgrad mellan de olika delproven da delprov B ansags kréava
betydligt mer av eleverna an de évriga delproven.

Provet i svenska 1 och svenska som andrasprak 1 &r sedan varterminen 2018 frivilligt att
genomfora pa studieforberedande program. | enkéten svarar 44 % av lararna att nationella
prov formodligen kommer att genomforas pa studieforberedande program éven nasta lasar.
Bland de 12 % som svarar att provet fortsattningsvis inte kommer att genomfdras anger
manga att de personligen tycker att det nationella provet ger gott stod infor betygssattningen,
men att ett gemensamt beslut har fattats pa skolan om att inte genomfora provet
nastkommande lasar. Av enkaten framkommer ocksa att 28 % av lararna inte vet om provet

! Den ej redovisade andelen bestar av personer som avstatt fran att besvara frégan. Detsamma galler évriga
tabeller i sammanstallningen.



kommer att genomforas, och 16 % av dem jobbar pa skolor utan studieforberedande program
dar fragan inte &r aktuell.

Synpunkter pa lararinformationen — det grona héaftet

De ldrare som besvarat enkédten &r i huvudsak n6éjda med det grona héftet med
lararinformation som medfoljer proven. Av lararna anser 82 % att informationen fungerat bra
och 16 % att den fungerat ganska bra. Nagra larare har valt att kommentera fragan och dessa
menar att det grona héftet ar tydligt och informativt.

Synpunkter pa delprov A: muntlig framstallning

Nedan presenteras lararnas synpunkter pa delprov A. Tabell 2 visar hur lararna upplever att
den gemensamma forberedelsen med eleverna infor delprov A fungerade.

Tabell 2 Hur fungerade den gemensamma forberedelsen med eleverna infér delprov A?
69 % 25 % 4% 0.3% 98 %

Som tabell 2 gor tydligt anser i princip samtliga, 69 % respektive 25 %, att forberedelsen
fungerade bra eller ganska bra. Lararnas kommentarer visar att &mnesforslagen varit till hjalp
for manga elever, men att forberedelserna i vissa fall forsvarades av att eleverna hade svart att
konkretisera temat. Likt tidigare ar forekommer dven kommentarer om tidsbrist till féljd av
lov, praktik med mera. Provgruppen beklagar givetvis detta, men de angivna provdatumen &r
valda av Skolverket for att passa in i en storre planering dar manga nationella prov ingar.
Vissa larare efterfragar tydligare instruktioner om vilken hjalp som ér tillaten att ge eleverna.
Ett exempel ar fragan om huruvida larare far ge elever hjalp med amnesforslag. | samband
med detta vill provgruppen uppmarksamma larare pa att en kommentar om detta finns i det
grona haftet med information till lararen. Viss handledning i fraga om amnesval far lararen
bidra med, men eleven ska sjalvstandigt utforma sitt anférande.

Lararnas uppfattning om huruvida delprovet motsvarar &mnesplanen vad géller
svarighetsgrad redovisas i figur 1 nedan.



Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad galler
svarighetsgrad

= Ja, delprovet staller samma krav
som dmnesplanen

= Nej, delprovet staller hogre krav
dn dmnesplanen

m Nej, delprovet staller lagre krav @n
amnesplanen

= Nej, ej specifierat

Figur 1 Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad géller svarighetsgrad?

Figur 1 visar att de allra flesta, 93 % av lararna, anser att delprovets svarighetsgrad motsvarar
amnesplanen. 1 den lilla grupp som inte haller med anser ungefar lika manga att delprovet
stéller hogre krav (8 larare) som att det staller 1agre krav (7 larare).

Enligt enkétsvaren har instruktionen till delprov A fungerat bra for de flesta. | tabell 3
nedan tydliggors detta.

Tabell 3 Hur fungerade instruktionen till delprov A?

Ganska bra Ganska daligt Daligt Totalt

76 % 20 % 2 % 1% 99 %

Som tabell 3 visar ar sa gott som alla néjda med delprovets instruktioner. Av de 312 larare
som besvarar fragan uppger 76 % att instruktionen fungerat bra och 20 % att den fungerat
ganska bra. Lararna anser aven att eleverna haft nytta av amnesforslagen for delprov A, vilket
redovisas i tabell 4 nedan.

Tabell 4 Hur stor nytta hade eleverna av &mnesforslagen?
Ganska stor Ganska liten  Liten/Ingen alls Totalt

43 % 50 % 6 % 1% 100 %

| tabell 5 nedan presenteras lararnas omdéme om det beddémningsunderlag som medfoljer
delprov A.

Tabell 5 Hur fungerade bedémningsunderlaget vid beddmningen av elevldsningarna?
Bra Ganska bra  Ganska daligt  Daligt Totalt

Beddmningsmatriser 78 % 20 % 1% 03% 99%

Kommentarer till 66 % 28 % 3% 1%  98%
bedomningsmatriser




Tabell 5 gor tydligt att bedomningsmatrisen uppskattas av lararna. Alla utom nagra fa anser
att den fungerar bra eller ganska bra. Ldrarna ser matrisen som ett anvandbart stod i
bedémningen. Under 6vriga synpunkter om delprov A anger nagra larare att de tycker att
kunskapskraven betraffande aspekten Innehall &r mer detaljerade an dem for kursen.

Synpunkter pa texthaftet
| tabell 6 nedan sammanstalls lararnas omdéme om texthéftet till delprov B och C.

Tabell 6 VVad anser du om texturvalet?

48 % 40 % 11% 0,6 % 100 %

Tabell 6 visar att de flesta larare ar ndjda med texturvalet. 48 % anser att urvalet ar bra,
medan 40 % tycker att det ar ganska bra. Jamfort med foéregaende ars enkat &r omdomet om
texthaftet dock nagot mer negativt. Ar 2017 angav 5 % av lararna att texturvalet var ganska
daligt. Motsvarande siffra 2018 ar 11 %. Bland kommentarerna finns aterkommande
papekanden om att texterna var svara for eleverna. Detta galler framst elever som foljer
amnesplanen i svenska som andrasprak. Framfor allt anses texthaftets sista text vara for tung
for att avsluta haftet, da manga elever var for trotta for att ta sig igenom den. Nagra av de
svarande lararna anser att texterna 6verlag var svarare an tidigare ar. Kritik riktas dven mot
ateranvandandet av en text fran forra arets prov, da det kan Oka risken for fusk och vara
olampligt om elever av nagon anledning laser om kursen. Provgruppen uppmarksammar
givetvis ovanstaende kritik men vill samtidigt forklara att samtliga texter &r nogsamt
utprOvade och att resultaten av dessa utprovningar ar jamforbara med tidigare provs. Texterna
ar valda for att representera olika svarighetersgrader vilket ar en nédvandighet for provets
validitet. Skalet till att den text som i utprévningar visat sig mest komplex placerats sist i
haftet, ar att elever med mer begransad lasforstaelse eller lashastighet inte ska fastna utan i
stallet hinna med sa manga texter som mojligt. Vad betraffar ateranvandandet av texter ar det
en medveten metod for att kunna mata stabilitet mellan proven. Det finns ocksa ekonomiska
skal att ateranvanda texter och provuppgifter. Vilken text som ska ateranvandas &r dock ett val
som provgruppen gor beroende pa provets sammanséattning. Att det i varens prov var en viss
novell beror alltsa pa att denna text visat sig ha de kvaliteter som gor att texthéftet som helhet
kan jamfoéras med tidigare.



Synpunkter pa delprov B: lasforstaelse

Nedan presenteras lararnas synpunkter pa delprov B. Tabell 7 visar ldararnas uppfattning om
hur den gemensamma férberedelsen infor delprov B fungerade.

Tabell 7 Hur fungerade den gemensamma forberedelsen med eleverna infor delprov B?
Bra Ganska bra Ganska daligt Daligt Totalt

66 % 27 % 5% 0,3% 98 %

Enligt enk&ten anser 66 % av lararna att forberedelsen fungerade bra infor delprov B och
27 % svarar att den fungerade ganska bra. Likt tidigare ar efterfragas fler exempel som stod i
forberedelserna, gérna i form av kompletta exempelprov och inte bara enskilda uppgifter.
Som svar pa detta hanvisar provgruppen till de exempel pa uppgifter som finns pa var
webbplats. De ar hamtade fran provet vt-15 som ar frislappt i sin helhet och far anvandas.
Provgruppen har dock inte publiceringstillstand for samtliga texter och kan darfor inte
tillhandahalla allt material digitalt.

| enkaten efterfragas ocksa lararnas upplevelse om huruvida delprovet motsvarar &mnesplanen
vad géller svarighetsgrad. | figur 2 nedan redovisas utfallet av fragan.

Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad galler
svarighetsgrad?

= Ja, delprovet motsvarar
amnesplanens
svarighetsgrad

= Nej, delprovet stéller
hogre krav an
amnesplanen

= Nej, delprovet stallet lagre

krav @an amnesplanen

= Nej, ospecifierat

Figur 2 Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad géller svarighetsgrad?

Figur 2 visar att de flesta, 79 %, anser att delprovet och @mnesplanen har samma svarighets-
grad. Jamfort med foregdende ar ar det nagot farre larare som anser att delprovets och
amnesplanens svarighetsgrad dverensstimmer, men asikterna om huruvida svarighetsgraden
hojts eller sankts gar isar.



En aterkommande asikt fran tidigare ar ar att kopplingen mellan delprov B och
kunskapskraven som ror textbearbetning ar vag. Ett resonemang om denna koppling och hur
delprovsbetyget kan tolkas fors i det roda haftet med bedémningsanvisningar som medféljer
varje nationellt prov. | provet som gavs varterminen 2018 aterfinns detta avsnitt pa sidan 9.

Né&r det kommer till textméngd tycker 85 % av ldrarna att den ar rimlig. Vissa larare som
kommenterat fragan anser att textmangden var for stor for den angivna provtiden, men att
langre tid inte nodvandigtvis skulle hjalpa da de elever som kampar med textmangden saknar
uthallighet vid lasning. Hos de larare i svenska som andrasprak 1 som kommenterat ar en
vanlig uppfattning att textmangden var for stor och tung for eleverna aven i ar.

| enkaten efterfragas ocksa hur eleverna upplevde formuleringarna i lasuppgifterna.
Tabell 8 redovisar utfallet av denna fraga.

Tabell 8 Hur upplevde dina elever formuleringarna i lasuppgifterna?

26 % 58 % 15 % 0,6 % 99 %

Tabell 8 visar att uppgifternas formuleringar upplevdes som tydliga enligt 26 % av lararna
och ganska tydliga enligt 58 %.

Aven nir det géller bedémningsunderlaget ar lararna néjda. Av dem svarar 73 % att det
fungerat bra och 25 % att det fungerat ganska bra. Flera ldrare kommenterar att arets
beddmningsunderlag var tydligt och till stor hjélp. Eftersom bedémningsunderlaget inte kan
innefatta alla tankbara varianter av losningar blir dock somliga elevsvar svarbedomda da de
inte tdcks av de exempel som bedémningsanvisningarna visar.

Synpunkter pa delprov C: skriftlig framstallning

Nedan presenteras lararnas omdéme om delprov C. Tabell 9 visar lararnas uppfattning av hur
de gemensamma forberedelserna infor delprovet fungerade.

Tabell 9 Hur fungerade den gemensamma forberedelsen med eleverna infor delprov C?
74 % 23 % 3% 0% 100 %

En stor andel av ldrarna, 74 %, anser att forberedelsen fungerade bra i deras
undervisningsgrupper och 23 % uppger att det fungerade ganska bra. I de fall forberedelsen
gatt samre uppges framst tidsbrist som orsak.

| enkaten efterfradgas lararnas synpunkter pa huruvida delprovet motsvarar &mnesplanen
vad galler svarighetsgrad. | figur 3 redovisas utfallet av fragan.



Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad galler
svarighetsgrad

Ja, delprovet motsvarar
amnesplanens svarighetsgrad

Nej, delprovet staller hogre
krav @n amnesplanen

= Nej, delprovet staller lagre krav
an dmnesplanen

Figur 3 Tycker du att delprovet motsvarar amnesplanen vad galler svarighetsgrad?

Av figur 3 framgar att majoriteten av lararna, 97 %, tycker att delprovet och @mnesplanen
stammer Overens vad géller svarighetsgrad. De kommentarer som finns kring denna fraga
beror huvudsakligen bedémningen av elevlgsningarnas kéllhantering.

Texthaftet fungerade som underlag for skrivuppgifterna i stor utstrdckning enligt 47 % av
lararna och i ganska stor utstrackning enligt 48 %. Enligt kommentarerna varierade det
mellan olika uppgifter och texter, da vissa texter uppfattades som svarare att referera till an
andra.

De fyra uppgifterna i delprov C upplevs av 68 % av lararna som likartade i svarighetsgrad
och karaktar. Det finns en uppfattning bland vissa larare att uppgifterna 3 och 4 var svarare
an ovriga uppgifter. Manga larare kommenterar att majoritet av deras elever valt uppgift 2,
vilket kan tyda pa att amnet for denna uppgift uppfattades som lattare av eleverna. En asikt
som forekommer &r att uppgifter som utgar fran en skonlitterar text ar svarare for elever att
lyckas med. For att mer detaljerat kunna kommentera detta invantar provgruppen den
sammanstallning som gors av insamlade elevldsningar och resultat. En rapport kommer att
publiceras senare under hostterminen 2018.

De flesta larare anser att beddmningsunderlaget har fungerat bra vid bedémningen av
elevlésningarna. | tabell 10 nedan presenteras lararnas omdéme om beddmningsmatriserna
och de bedémda elevldsningarna som utgjorde bedémningsunderlaget till delprov C.

Tabell 10 Hur fungerade bedémningsunderlaget vid bedémningen av elevldsningarna?

74 % 23 % 1% 1% 99 %
56 % 32% 6 % 2% 96 %

Tabell 10 visar tydligt att bedomningsmatriserna och de bedémda elevldsningarna uppskattas
av lararna. Alla utom nagra fa anser att de fungerar bra eller ganska bra.
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En majoritet av lararna har latit alla eller de flesta av sina elever skriva delprov C pa dator.
Av lararna svarar 60 % att alla elever skrivit delprov C pa dator och 27 % att de flesta elever
gjort det. Detta dr en markant 6kning sedan tidigare ar. Fran och med hostterminen 2018 &r
det obligatoriskt att skriva delprov C pa dator eller annan digital enhet.

Manga av de Gvriga synpunkterna pa delprov C behandlar 6nskemal om ytterligare
bedémningsexempel sa att samtliga uppgifter har exempel pa samtliga betygssteg. Detta
onskemal kan provgruppen tyvarr inte tillgodose utan hanvisar till webbplatsen dar bade
hogre och lagre betygsnivaer visas och analyseras.

Andra aspekter pa provet
Enkatens avsnitt om andra aspekter pa provet fragar bland annat om hur proven har bedémts.
Lararnas svar pa denna fraga redovisas i figur 4.

Hur har kursprovet bedomts?
50%
40%
30%

s I I I
10%
o N [l _

Samtliga Manga Vissa Samtliga Samtliga Pa annat satt
elevprestationer elevprestationer elevprestationer elevprestationer elevprestationer
har sambeddmts har sambedémts har sambedomts har bedomts av  har bedémts av
mig ensam annan larare

Delprov A DelprovB m Delprov C

Figur 4 Hur har kursprovet bedémts?

Enkaten efterfrdgade ocksa hur provet fungerat for elever med funktionsvariationer. Av de
237 larare som har elever med nagon funktionsvariation svarar 46 % att provet fungerade bra
och 45 % att provet fungerade ganska bra. De anpassningar som gjorts for dessa elever &r
framfor allt forlangd provtid samt mojlighet att lyssna till texterna, men det &r dven vanligt
med mindre grupper och mojlighet till pauser. | detta sammanhang vill provgruppen
uppmarksamma den hdga andelen larare med denna elevkategori i forhallande till det totala
antalet svarande larare.

| enkaten ombeds lararna dven att uppskatta hur stor risken for fusk ar pa de tre delproven.
| tabell 11 nedan redovisas lararnas svar.

Tabell 11 Hur stor ar risken for fusk ar i samband med ...

9 % 28 % 37 % 25% 99 %
3% 11% 53 % 31 % 98 %
1% 5% 50 % 44 % 100 %



Delprov A beddms vara det delprov som innebér storst risk for fusk. Av lararna anser 37 % att
risken ar stor eller ganska stor. Problemet ligger i att forberedelserna for det muntliga
framforandet ofta sker utanfor lektionstid, enligt manga larare. Eleverna ges da en chans att
kopiera tal fran natet eller kompisar. For att minska risken for fusk pa delprov A samlar
manga larare in talmanus som kdrs genom plagiatkontroll. Delprov B och C anses vara
svarare att fuska pa, dven om risken forekommer i bada fallen. For att minska mojligheten for
fusk pa delprov C anger larare att de anvander speciella datorprogram anpassade till
provskrivning och att internet kopplas ifran pa elevens dator. Risken for fusk anses vara minst
vid delprov C, da eleven fortfarande maste producera en text pa plats aven om hen skulle ha
sett uppgiften i forvég.

Tabell 12 I vilken utstrackning fungerar bedémningens olika steg som stod for att betygssatta
dina elever utifran de kunskapskrav som delprovet speglar?

36 % 53 % 10 % 0,3%
31 % 55 % 12 % 2%
20 % 43 % 24 % 13 %

| enkaten efterfragades i vilken utstrackning som lararna anvander bedomningens olika steg
som stod for att betygssatta sina elever utifran de kunskapskrav som respektive delprov
speglar. Aspektbeddmningen vid delprov A och C, samt delprovsbetygen véagde tyngst vid
bedémningen, medan nagot farre larare anvande sig av det sammanvégda provbetyget som
betygsunderlag. Av lararna angav 89 % att aspektbedémningen fungerade som stéd i stor eller
ganska stor utstrdckning. Motsvarande andel for delprovsbetygen var 86 %. 63 % av lararna
ansag att det sammanvagda provbetyget fungerade som stod vid betygssattning i stor eller
ganska stor utstrackning. De som kommenterade fragan framforde att det sammanvagda
provbetyget i manga fall var vilseledande da ett delprovsbetyg kan véga upp ett annat och
darmed ge ett hogre provbetyg, vilket ar anledningen till att farre anvénder det som underlag
vid betygssattning. Aspektbeddmningen och delprovsbetygen anvéndes ofta som bekréftelse
pa en likvardig bedomning.

| slutet av enkaten har lararna haft mojlighet att uttrycka 6vriga synpunkter pa kursprovet.
Likt tidigare ar efterfragar flera larare central bedomning for att minska arbetsbordan och
sakerstalla likvardig bedomning. De framfor aven onskemal om digitalisering som kan
minska risken att provmaterial sprids bland elever fore utsatt provdatum. Det nationella provet
i svenska 1/svenska som andrasprak 1 &r inte langre obligatoriskt pa studieférberedande
program, men flera larare uttrycker en 6nskan om att det ska bli obligatoriskt for alla igen, da
provet utgér en bra grund for en likvardig betygssattning. Flera larare pa de
yrkesforberedande programmen efterfragar istdllet en tydligare anknytning till eleverna pa
yrkesprogrammen vad géller provens tema och utformning.

Provgruppen vill tacka for samtliga kommentarer och betona att enkétsvaren lases med stort
intresse och tas i beaktande infor arbetet med kommande prov samt fors vidare till var
uppdragsgivare, Skolverket. Provgruppen vill ocksa forklara att nagra fragor som framkommit
i enkéaten kring exempelvis jamforbarhet i svarighetsgrad mellan delprov eller olika
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skrivuppgifter inte kan kommenteras mer utforligt forran provgruppen har tillgang till den
statistik som behdvs for att kunna analysera provresultatet pa gruppniva. En sammanstallning
av resultat hamtade fran de elevldsningar som samlades in under varterminen 2018 kommer
att publiceras pa www.natprov.nordiska.uu.se senare under hostterminen.
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