Kursprov i svenska 1 och svenska som andrasprak 1 —
Lararenkat for provet ht 2012

Enkaten till Kursprov 1, hostterminen 2012, besvarades totalt av 29 larare varav 16
undervisar i svenska och 9 undervisar i svenska som andrasprak. 4 larare undervisar i bade
svenska och svenska som andrasprak. Att sa far larare besvarat enkaten beror pa att valdigt
fa elever gjorde hostens prov. Det gor att det blir ett ganska litet statistiskt underlag for
denna sammanstallning, men resultatet av enkaten ar anda vardefull for provgruppen som &r
intresserade av alla kommentarer.

De procentsiffror som redovisas i denna sammanstéllning ar avrundade och darfor ar den
totala procentsumman inte alltid exakt 100 procent.

Helhetsomdome och haftet Ldrarinformation

Lérarna som besvarade enkaten ar i huvudsak positiva till kursprovet. Pa fragan ”Vad tyckte
du om kursprovet som helhet?” svarar 100 % att provet &r bra. Bland kommentarerna lararna
ldmnat mérks bland annat:

- "Jag tyckte det var bra forklarat och strukturerat. Framfér allt tyckte jag att
matriserna var bra arbetsmaterial.”

- "l jamférelse med Svenska B var provet mer lattrattat tack vare de fina
betygsmatriserna.”

- "Det marks att provet ar anpassat till ungdomselever (jag har VUX-elever). Detta
prov dock inte sa tydligt ungdomsinriktat som vt12 var.”

Nar provmaterialet skickas ut till skolorna gors det i tva omgangar. | forsta utskicket ingar
haftet Lararinformation, som innehaller information och kopieringsunderlag, samt héaftet
Bedomningsanvisningar Delprov A. Dessutom medféljer en dvd med bildspel till
introduktion av temat. Nagra veckor darefter skickas utskick 2 med provmaterial till delprov
B och C: texthafte, cd om sadan har bestallts, uppgiftshaften och Bedémningsanvisningar
Delprov B & C. Fraga 2 i enkéten lyder “Hur fungerade utskicket i tva omgangar?” 28 larare
tycker att det fungerar bra med tva utskick medan en larare svarar att det inte fungerar sa bra.

- "Det vore battre med ett utskick.”

- Vi fick bara uppgiftshéften for Svenska 1 trots att vara elever laser Svenska som
andrasprak 1. Svart att avgora innan forseglingen bryts om man fatt ratt material.”



Pa fragan om hur stor nytta lararen har haft av informationen i provets gréna hafte anger 86
% att de har haft stor nytta av héftet, medan 14 % menar att de har haft viss nytta av
lararinformationen. Vissa tycker dock att haftet kunde vara kortare:

- "Laérarinformationen dr mycket omfattande, t.ex. upprepas mycket information. Det
vore 6nskvart med komprimering.”

Sammanfattningsvis & majoriteten av ldararna ndjda med provet som helhet, utskicken och
den information som gavs i héftet Lararinformation.

Delprov A: Muntlig framstallning

Delprov A i KP 1 ar ett muntligt delprov och innebéar att eleven ska halla ett cirka fyra
minuter langt anférande infor klassen. Eleverna har nér de forbereder sig for detta &nnu inte
fatt texthaftet. Darfor har provgruppen utarbetat ett inspirationsmaterial i form av en dvd
med bilder och musik kopplade till temat sa att eleverna ska ha nagot att utga ifran da de
valjer &mne att tala om. Eleverna far aven ett instruktionsblad samt ett elevformular dar de
ska presentera sitt anférande. Formuldret &r en hjalp for eleven att strukturera sitt anférande
och eleven ska dér ange vilka kéllor som har anvénts, vilka presentationstekniska hjalpmedel
hon tar hjélp av samt hur anférandet har disponerats. Elevformuldret ska lamnas in ifyllt till
lararen i god tid innan anférandet halls. Aven en bedémningsmatris medféljer och &r tankt att
anvandas som diskussionsmaterial for larare och elever. Fragorna nedan behandlar hur
lararna upplever delprov A och dess forberedelsematerial. Nar det galler dessa fragor &r det
viktigt att kanna till att majoriteten &r av karaktéren att lararen ska uppskatta hur eleverna
upplevde materialet. Det ar mojligt att svaren hade blivit annorlunda om man hade fragat
eleven direkt.

Alla larare utom en uppgav att provet delprovet gatt bra i klassen.

- ”Det k&ndes som om eleverna var vl forberedda tack vare att de skulle Iamna in pm
forst.”

Endast 17 % av ldrarna anser att de hade stor nytta av inspirationsdvd:n, och 45 % anger att
de hade viss nytta. Av det kan man dra slutsatsen att dvd:n har anvénts men inte uppfattas
som oumbarlig. 38 % menar att de inte har haft ndgon nytta alls av inspirationsmaterialet.
Kommentarerna var i huvudsak Kkritiska:

- ™Jag tror inte det var till stor nytta, men nagra idéer kom det sakert till.”

- "De tyckte att den var ganska intetsdgande och jag undrar om
framstallningskostnaden kan motiveras?”

- ”"Kaéndes lite tontigt och konstlat for méanga elever. Svart att relatera till. Nagra
enstaka hittade inspiration.”

Nasta fraga ar "Hur fungerade instruktionen till delprov A?” Pa den svarar 100 % att den
fungerade bra. 45 % av l&rarna att deras elever har haft stor nytta av amnesforslagen, och 55
% svarar att deras elever har haft viss nytta av dessa forslag:

- "Man fick nagra idéer, men det mesta kom de pa sjélva.”



En stor majoritet av lararna, 93 % anger att elevformuléret fungerar bra som stod for
eleverna nar de ska forbereda sig infor sitt anférande medan 7 % menar att formuléret inte
fungerar sa bra.

- "Det var en lank som de konkret och praktiskt var tvungna att forhalla sig till. Det
gjorde planeringen lite mer strukturerad.”

Alla larare som besvarat enkdten anvénde bedémningsmatrisen vid genomférandet av
delprov. A, och 72 % anvdande d&ven noteringsunderlaget. Alla larare tyckte
bedomningsmatrisens nivaer motsvarar kunskapskraven.

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att lararna anser att beddmningsmaterialet for delprov
A fungerar val. Aven elevformularet uppskattas av en klar lararmajoritet. Daremot menar
manga larare att deras elever har haft mindre nytta av dvd:n med inspirationsmaterial.

Texthaftet och delprov B: Lasforstaelse

Eftersom texterna i texthaftet ligger till grund for tva delprov ar det ytterst viktigt att dessa ar
val valda och fungerar i sitt sammanhang. Alla larare svarade att texthaftets utformning ar
bra.

- "Relativt bra - inte sa manga informella texter. Ibland tycker jag att tyngdpunkten av
majoriteten av texterna har varit informella. Béttre i ar.”

| delprov B ska eleven l&sa ett antal texter och skriftligt 16sa uppgifter till dessa. Uppgifterna
bestar dels av flervalsfragor, dels av fragor som kréaver elevens skriftliga produktion. Med
uppgifter av olika slag kan eleverna visa bade receptiv lasformaga och féormaga att mer
sjalvstandigt bearbeta text. Uppgifterna kréaver att eleverna utnyttjar tre olika kognitiva
processer: Att hitta information och dra enkla slutsatser, att tolka text samt att reflektera och
utvardera innehall, sprak och andra formegenskaper.

Pa fragan om hur tydliga lasuppgifterna var for eleverna svarar 59 % av lararna att de var
tydliga medan 38 % menar att de var ganska tydliga. 3 % menar att de var ganska otydliga
och ingen ser dem som otydliga.

Kopieringsunderlaget till delprov B bestod av en beskrivning av delprovet samt nagra goda
rad. Har visar det sig att 52 % av lararna menar att eleverna hade viss nytta av
kopieringsunderlaget och 45 % att de hade stor nytta av det. 3 % anser att deras elever inte
har haft nagon nytta av kopieringsunderlaget.

20 % av lararna angav att delprov B inte gatt sa bra i deras klass.
- "De flesta hade problem med dikten av Bob Hansson samt fragor med hogre poang.”
- "Eleverna tyckte det var svart nar flera svarsalternativ var valdigt lika varandra”

- ”Manga av eleverna har problem med lasforstaelse. Eftersom att det ar svenska som
andrasprakselever sa dr ord som ex. "diktjag" helt frammande om jag sjalv inte har



sagt just det ordet och forklarat det tidigare. Frslag pa en synonym till sadana ord
ex. "jaget i dikten™ inom parentes eller liknande skulle darfoér uppskattas.”

97 % av lararna tycker att delprovet motsvarar kursplanen vad galler svarighetsgrad.

Cd:n med inspelade texter anvandes av 23 % av lararna till ndgon eller nagra elever. Cd:n &r
ett stdd for elever med vissa typer av funktionsnedséttning.

Inom provtiden for delprov B ska eleverna bade hinna lasa hela texthaftet och besvara
fragorna till textinnehallet. Farhdgor om att eleverna inte skulle hinna med att bade lasa
texthaftet och besvara lasforstaelsefragorna i delprov B har horts fran ldrare vid
bedomarmoten under provkonstruktionen, men modellen for detta delprov har anda
genomforts. Denna uppléggning syftar till att sékerstélla att det &r elevens individuella
lasformaga som provas i provet. 79 % svarar att tiden rackte till for den textmangd som ingar
i provet. Genom detta svar kan man med relativt stor sakerhet konstatera att lararna tycker att
skrivtiden &r tillracklig. | kommentarerna kan man dock se att flera larare som undervisar i
svenska som andrasprak menar att tiden var knappt tilltagen.

- "Elever som laser Svenska som andrasprak bor fa mer tid. Sa gott som alla vara
elever (vuxna, varav de flesta kommit hit i vuxen élder) hade svart att hinna pa den
utsatta tiden. Vi ser ingen anledning att de inte skulle fa mer tid, att lasa pa ett annat
sprak an sitt modersmal tar mer tid for de allra flesta.”

Nasta fraga galler hur lararen upplevde texternas niva. 72 % menar att texterna var pa en
medelniva medan 25 % ser dem som ganska svara och 3 % ganska latta.

"Vissa av texterna var av svarare art, men jag tyckte de var i klass med vad man bor
forvanta sig elever i denna alder klara av att analysera.”

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att lararna tycker att eleverna hade tillrackligt med tid
for att lasa texterna och att dessa ar av lagom svarighetsgrad. Texthaftet uppfattas som vl
utformat medan asikterna om de enskilda texterna ar ganska varierade.

Beddmning av delprov B

Alla l&rare som besvarat enkaten tycker att beddmningsunderlaget gav tillréckligt god hjalp
for bedomning av elevlésningarna. 93 % av lararna svarade att delprovets bedémningsnivaer
motsvarade kunskapskravet.

Nasta fraga 16d: ” | vilken utstrackning fungerar delprov B som stod for att betygsétta dina
elever utifran de kunskapskrav som delprovet motsvarar?”. Av lararna som besvarat enkaten
menar 38 % att delprov B gett stdd for betygsséttning i stor utstrackning, 55 % i ganska stor
utstrackning och 7 % i ganska liten utstrackning.

Delprov C: Skriftlig framstallning

| delprov C ska eleven vélja en av fyra skrivuppgifter och utifran instruktionen skriva en text
pa 300-600 ord. Uppgiften ar tatt kopplad till en text i haftet som eleven ska hanvisa till. |
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detta delprov provas skrivformaga samt formaga att forstd och anvanda texter da eleven
maste utga fran innehallet i en text och sedan sjalv formulera egna tankar kring detta tema.

85 % av lararna uppger att delprovet fungerade bra i deras klass, medan 15 % menar att
delprovet inte fungerade sa bra. 100 % av lararna tycker att delprovets svarighetsgrad
motsvarar kursplanens krav, likasa bedémningsmatriserna.

Till delprov C far eleverna ett forberedelsematerial med ett exempel pa en
uppgiftsinstruktion och tillhérande skrivrad, en bedémningsmatris avsedd for diskussion i
klassen samt ett exempel pa en elevlsning och tillhdrande bedémningsanalys. Lararna har i
enkaten en fraga som lyder "Hur stor nytta hade dina elever av kopieringsunderlaget till
delprov C?” 55 % svarar att de har haft stor nytta av kopieringsunderlaget medan 45 % anser
att de har haft viss nytta av det.

- ”Diskussionen och repetitionen av instruktionerna var bra for mina "vimsiga"
elever.”

- "De extra exempeluppgifterna pa natet var ocksa till stor hjalp.”

Delprovet innehaller fyra valbara uppgifter. 63 % av lararna anser du att dessa ar likartade i
svarighetsgrad och karaktér, medan 27 % inte tycker det:

"De forsta tva uppgifterna upplevde jag inte som tydligt argumenterande, vilket jag
trodde att de skulle vara. Vi har i kursen tranat tydlig argumentation med tes och
argument men det var inte vad som efterfragades i de tva forsta uppgifterna.
Eftersom informationen angav att skriuppgifterna skulle vara skriftlig argumentation
fann jag det nagot markligt att sa till fullo ej var fallet.”

- ”Den forsta var lattast d@ man skrev om sig sjalv. Man behovde inte ha nagra
innovativa idéer, dock betydde detta att man kanske blev latare och da inte la ner sin
energi.”

Ett svar pA kommentaren om att alla skrivuppgifter skulle leda till argumenterande texter ar
att provets design inte foljer den principen. Den information som ges i Lararinformation &r
att "[d]elprovet prévar argumenterande och i vid mening utredande skrivande”. Den
argumenterande texttypen ska alltsa inte vara den enda i kursprov 1.

Beddmning av delprov B

Mangden elevldsningar i haftet Bedomningsanvisningar tyckte 74 % av lararna var lagom, 7
% onddigt manga och 19 % tyckte det var for fa elevlosningar. Framfor allt saknas fler
I6sningar fran elever som féljer kursplanen i svenska som andrasprak.

- "Det var for fa losningar fran elever med svenska som andrasprak. Det skulle
behdvas losningar som motsvarar de olika betygsstegen.”

- "Det var alldeles for fa elevlosningar av elever med svenska som andra sprak.”

- "Vill ha minst ett F-exempel och ett E-exempel till varje uppgift.”



Av lararna som besvarat enkéten menar 35 % att delprov C i stor utstrdckning gett stod for
betygsséttning, 51 % i ganska stor utstrackning, 14 % i ganska liten utstrackning.

Sammanfattningsvis & alltsa en klar majoritet av ldrarna nojda  med
bedomningsanvisningarna till delprov C. Aven skrivuppgifterna far manga positiva
omdomen. Lararna ar aven i stort sett ndjda med kopieringsunderlaget infor delprov C.

Hur provet har bedémts

Provgruppen rekommenderar sambedémning for att framja likvardigheten och fa en mer
rattvis bedémning. FOr hdstens prov uppger lararna foljande gallande sambeddémning:

Delprov A Delprov B Delprov C

Samtliga elevprestationer har sambeddmts 25% 12% 31%
Manga elevprestationer har sambedémts 3% 7% 3%
Vissa elevprestationer har sambeddmts 7% 31% 16 %
Samtliga elevprestationer har bedémts av mig ensam 53 % 40 % 12%
Samtliga elevprestationer har beddémts av annan larare 0% 0% 12%
P& annat satt 0% 0% 0%
Delprov A

Utifran enkatsvaren ar det alltsa vanligare att larare har bedomt delprov A helt pa egen hand,
jamfort med de andra delproven. Att larare inte alls har beddmt sina egna elever i det
muntliga provet &r enligt svaren mycket ovanligt.

Delprov B
Jamfort med delprov A har farre elevldsningar i delprov B beddmts helt ensam av lararen.
Relativt manga larare har sambedomt vissa elevlosningar i delprov B.

Delprov C

Skrivprovet har i nadgon utstrackning sambeddmts av en majoritet av lararna. 31 % anger att
samtliga elevprestationer har sambedémts medan 19 % anger att manga eller vissa
elevprestationer har sambeddmts.

Andra aspekter pa provet

Pa fragan om provets olika delar ger det stod lararna behover for bedomning av elever som
foljer kursen svenska som andrasprak svarar 9 % ja, 17 % i viss man, och 2 % nej. 72 % har
inga elever som laser svenska som andrasprak.

Nasta fraga handlar om hur provet fungerar for elever med funktionsnedsattning. Pa den
fragan har endast 18 larare svarat, formodligen de som har elever med funktionsnedséttning i
klassen. Av dessa svarar 28 % att det fungerar bra och 55 % att det fungerar ganska bra. 17
% svarar att det fungerar ganska daligt. Nasta fraga handlar om vilka eventuella
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anpassningar som har gjorts for dessa elever. | kommentarerna anger larare att de anpassar
provet genom att anvanda sig av langre provtid, lata eleven lyssna pa cd:n eller anvanda
dator.

En fraga lyder "I vilken utstrackning anser du att kursproven paverkar din tolkning av
amnesplanens kunskapskrav?” 10 % menar att kursprovet paverkar tolkningen mycket, 67 %
anger att kursprovet paverkar tolkningen av kunskapskraven ganska mycket, 16 % svarar att
provet paverkar tolkningen ganska lite och 7 % att det paverkar tolkningen lite eller inte alls.

I vilken utstrackning paverkar kursproven lararens undervisning? 7 % av ldrarna anger att
provet paverkar undervisningen mycket, 46 % svarar att det paverkar undervisningen ganska
mycket medan 37 % svarar att det paverkar undervisningen ganska lite. 10 % anger att
kursproven paverkar undervisningen lite eller inte alls.

- "Jag kénde mer att jag blev bekraftad av uppgifterna i provet — den undervisning jag
bedriver har forberett eleverna val. Vad galler kunskapskraven sa anvander jag aven
matriser i min undervisning sa eleverna var val fértrogna med det.”

- "Eftersom eleverna har lyckats sa stralande bra tycker jag inte att jag behdver andra
pa sa mycket i min undervisning.”

Sammanfattningsvis ser vi att majoriteten av ldrarna menar att kursproven paverkar
tolkningen av dmnesplanens kunskapskrav mycket eller ganska mycket. Majoriteten av
lararna anser dven att kursproven paverkar undervisningen. Lararna menar att kursproven
fungerar som ett stod for betygssattningen utifran kunskapskraven. Detta ar ett av
huvudsyftena med kursproven och vi kan dra slutsatsen att lararna bedémer att detta syfte

uppfylls.

Allmanna synpunkter

De allménna synpunkterna pa provet var 6vervagande positiva.
- ”En forbattring sedan proven i Svenska B!”

- "Pa komvux har vi manga korta kurser. NP blir darfér en viktig del av
betygsunderlaget — vi har inte sa mycket mer tid att lagga till prov (fr a skriftliga).
Da fungerar det daligt att en elev kan fa E pa provet men far F av mig pga t ex
(oftast) ej tillrackligt god sprakbehandling i uppsatsen. Jag vet hur proven ar tankta
att anvandas, men som sagt - pa komvux maste vi ha dem som ett viktigt
betygsunderlag om vi ska hinna med att ha sadana alls!”

- ”Ett bra och nyanserat prov som gladjande nog hade en god korrelation med
kursbetyget.”

De mer negativa kommentarerna handlade framfor allt om lararnas arbetsbérda med
rattningen av provet. Beddmningsanvisningarna ses &ven av vissa som for omfattande.

Sammanfattningsvis verkar det nationella provet mottagits val. Alla lararkommentarer och
synpunkter hjalper oss att utveckla provet. Korrigeringsarbete pagar hela tiden for att gora
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provet sa bra som mojligt. Vi vill ha langre tid pa oss att Iamna in asikter”, skriver en larare.
Vi vill understryka att det gar jattebra att kontakta provgruppen med synpunkter nar som
helst under aret.

Provgruppen tackar for alla vélgrundade och insiktsfulla kommentarer kring provmaterialet.

Gruppen for nationella prov i svenska och svenska som andrasprak
FUMS

Box 527

751 20 UPPSALA

www.natprov.nordiska.uu.se



