Sammanstillning av lararenkat kursprov 1 ht 2013

Titeln for kursprovet i svenska 1 och svenska som andrasprak 1 héstterminen 2013 var [ en annan vérld. 1
anslutning till kursprovet har 47 lirare besvarat en enkit som tar upp olika aspekter av provet. Av dessa
undervisar 17 ldrare i svenska 1, 14 ldrare i svenska som andrasprik 1 och 16 lirare i bade kurserna. Mer
dn halften av de svarande lirarna, 29 stycken, undervisar inom den kommunala vuxenutbildningen. Med
tanke pa det begrinsade underlaget maste alla slutsatser som dras i denna rapport beaktas med visst
férbehall.

Overlag far kursprovet positiv respons. I kommentarerna dterkommer dock vissa synpunkter pa
kursprovets svarighetsgrad och detta sirskilt 1 relation till elever som foljer kursen i svenska som

andrasprak och/eller gar pa vuxengymnasiet.

Nir sammanlagda procentsatser inte nir upp till 100 % beror det p4 att alla ldrare inte besvarat fragan.

Synpunkter pa provets innehéll och utskick

Nistan tre fjirdedelar av lirarna (72 %) tycker att provet som helhet var bz medan drygt en fjirdedel
(28 %) tycker att provet inte var sa bra. Nagra synpunkter dterkommer i kommentarerna: att provet var
svart for elever som liser svenska som andrasprak, att delprov B var sirskilt svart, samt att provet var mer
anpassat for ungdomar dn for elever vid vuxengymnasiet. Olika forslag pa forbittringar framférs, sisom
att utdka skrivtiden f6r delprovet i lisforstaelse, vilket dr av sirskild vikt f6r elever som ldser svenska som
andrasprak. Synpunkten att provet skulle missgynna vuxna elever har att géra med temat {61 provet.

Provgruppen kommer i framtiden att ligga dnnu stérre vikt vid att vilja dmnen som passar bade pi
ungdomsgymnasiet och inom vuxenutbildningen. Fran och med september 2014 kommer det dven att
finnas ett nationellt prov i svenska 1 och svenska som andraspik 1 som enbart fir anvindas pa komvux.
For att minska problemet att elever med annat modersmal 4n svenska har haft svirt att klara delprov B
inom den angivna tiden kommer provtiden att forlingas f6r elever som fljer dmnesplanen i svenska som
andrasprak frin och med november 2014.

Pa fragan om hur utskicket i tvd omgingar fungerade svarar 81 % av ldrarna att det fungerade brz och
19 % att det inte fungerade si bra. Aven om en stor majoritet av lirarna alltsd dr positiva tar nagra lirare i
kommentarerna upp att utskick 1 tvd omgangar ibland kan leda till att det blir rérigt.

Lairarinformation

Bland de svarande lirarna anser 89 % att de har haft stor nytta av lirarinformationen, provets gréna hifte,
tor provets genomfdrande, och 11 % att de haft viss nytta av den. Flera skriver att informationen var tydlig.
En ldrare framfor synpunkten att den kunde bli 4nnu bittre om [den] forkortas™.

Delprov A: Muntlig framstéllning

Till delprov A stiller sig de allra flesta lirare positiva. 91 % skriver att delprovet gick bra i deras klass och 9
% att det inte gick sa bra. Méanga lirare skriver att eleverna uppskattade delprovet och presterade bra. Nir



eleverna inte klarade provet ska det ofta ha berott pé att de helt enkelt inte genomférde det. Vidare menar
81 % av ldrarna att delprovet motsvarar kursplanen vad giller svarighetsgrad. Av 6vriga svarande dr det
ndgot fler som tycker att uppgiften stiller hdgre krav dn kursplanen 4n vad som tycker att den stiller ldgre

krav.

Som inspirationsmaterial till den muntliga framstillningen foljde det med en dvd med bilder som anknét
till provtemat. Drygt hilften av ldrarna, 55 %, anser att eleverna hade viss nytta av dvd:n, och 17 % menar
att eleverna hade stor nytta av den. 28 % skriver att eleverna znte hade ndgon nytta av dvd:n. Kommentarerna
ir varierande. Provgruppen kan konstatera att dvd:n inte verkar ha fyllt sitt syfte och den kommer i
kommande prov att ersittas med ett elevhifte med inspirationsbilder och det elevmaterial som tidigare

funnits som kopieringsunderlag i det gréna hiftet med lirarinformation.

De svarande lirarna dr mer positiva till amnesférslagen dn till dvd:n. Fordelningen dr relativt jimn mellan
de lirare som menar att eleverna hade stor nytta av forslagen (51 %) och de lirare som menar att eleverna
hade viss nytta (47 %) av dem. Endast en lirare menar att eleverna infe hade nagon nytta av dem. Flera lirare
skriver att imnesfoérslagen var till stort stéd £6r elever som hade svart att komma igang sjdlva medan andra

elever hade egna idéer och klarade sig utan férslagen.

Det rader i stort sett enighet om att instruktionen till delprov A fungerade bra. Av lirarna svarar 98 %
detta. Manga skriver att instruktionen var tydlig. Vidare skriver 83 % av ldrarna att elevformuliret
fungerade bra som stéd f6r elevens planering och genomférande av det muntliga anférandet, medan 17 %
skriver att det snte fungerade sa bra. Positiva aspekter som lyfts fram ér att elevformuliret ér ett bra stéd for
dispositionen och att det gér eleverna mer disciplinerade. Dock menar en del lirare att eleverna inte riktigt

sdg syftet med formuliret.

Savil egna anteckningar som bedémningsmatris och noteringsunderlag har i stor utstrickning anvints av
lirarna vid genomférandet av delprov A. Beddmningsmatrisen har anvints av 91 % av ldrarna, medan 77
% skriver att de anvint noteringsunderlaget och 66 % att de fért egna anteckningar. De olika materialen
har alltsd kompletterat varandra, men i kommentarerna lyfts sirskilt beddmningsmatrisen fram som viktig.
En lirare skriver till exempel: "Beddmningsmatrisen dr mycket tydlig och konkret, och gor det litt f6r mig
att bedéma.” Alla lirare som besvarat enkiten tycker att bedémningsmatrisernas nivder motsvarar

kunskapskravens nivaer.

Nedan visas svarsfordelningen pa frigan hur stor nytta lirarna hade av bedémningsundetlaget vid

bedémningen av delprov A.

Tabell 1. Bedémningsunderlag Delprov A

Bedémningsunderlag Bra Ganska bra Inte sd bra Inget svar
Beddmningsmatriser 38 (81 %) 8 (17 %) 1 (2 %)

Kommentarer till 25 (53 %) 18 (38 %) 4 (9 %)
bedémningsmatriser

Drygt hilften av lirarna, 57 %, tycker att delprov A fungerar som ganska stort stod for att betygssitta
eleverna utifrain de kunskapskrav som delprovet motsvarar. Bland 6vriga svarande tycker 30 % att
delprovet ir ett stort stéd, 11 % att det ar ett ganska litet stdd och 2 % att det inte alls ir nagot stéd. De
lirare som kommenterar menar att provet maste kompletteras av andra muntliga uppgifter.

Texthiftet




Knappt tva tredjedelar av de svarande lirarna, 64 %, anser att texthiftets utformning var b7z, medan en
dryg tredjedel, 34 %, menar att texthiftets utformning zufe var si bra. 1 kommentarerna dterkommer
synpunkten att urvalet av texter dr mer limpat for elever vid ungdomsgymnasiet dn f6r vuxenstuderande,
och sirskilt svirt f6r vuxna elever som ldser svenska som andrasprik. En lirare skriver bland annat: "Ett
starkt Onskemadl dr att texterna ska passa vuxenstuderande, eftersom det numera dr obligatoriskt for
komvux att genomféra de nationella proven. Texter om dataspelande och fantasy dr inte forstahandsval
nir vuxna ldser pa sin fritid.” Positiva synpunkter pa texthiftet dr att layouten fungerade och att

’referenserna dr tydliga”.

Delprov B: Lisforstaelse

Pa fragan hur delprov B gick svarar 66 % av lirarna att det gick bra i deras klass och 34 % att det inte gick
sa bra. De lirare som kommenterar menar att lisforsticlsen 6verlag gick bra for elever som fdljer
kursplanen i svenska 1 men mindre bra fér elever som féljer kursplanen i svenska som andrasprdk 1. Det
som framfér allt efterfrigas 4dr anpassning for andrasprikselever i form av lingre skrivtid. Ett
representativt svar dr: ”Det stora problemet var att tiden var vildigt knapp. Ménga blev superstressade. Att
lisa in alla texter och kunna svara pa djupet blev tufft for flera av eleverna som ju inte har svenska som
modersmél. Mdnga hann inte prova pa alla uppgifter. En timme till hade inte varit fel.” I enkiten aterfinns
ocksa den specifika fragan “Inneh6ll texthiftet en rimlig textmingd for eleverna att bearbeta under den
angivna provtiden?”. Hir svarar 60 % av ldrarna att texthiftet gjorde det medan 38 % inte anser
textmingden som rimlig. Kritiken liknar den som framférts pa den 6vergripande fridgan om hur delprovet
gick, det vill siga att textmingden (i relation till provtiden) var fér omfattande f6r elever som foljer
kursplanen i svenska som andrasprik. Som tidigare nimnts kommer tiden f6r delprov B att utokas fran
och med november 2014.

Lirarna har ocksd fatt besvara frigan hur de upplever texterna i texthiftet med hinsyn till svdrighetsgrad.
Knappt hilften av ldrarna, 45 %, upplevde att texternas svarighetsgrad ldg pa medelniva, medan 30 %
upplevde dem som ganska svara och 23 % som svdra. Endast en svarande menar att texterna var ganska
latta. Texterna upplevs som svara for elever i svenska som féljer dmnesplanen i svenska som andrasprak
bide vad giller ordférrdd och krav pa forforstielse. Dock anser de flesta lirare formuleringarna i
lisuppgifterna som ganska tydliga (66 %). 1 Gvrigt fordelar sig svaren som foljer: 13 % upplevde
formuleringarna som #ydliga, 15 % som ganska otydliga och 4 % som otydliga.

Av ldrarna anser 62 % att delprovet motsvarar kursplanen vad giller svirighetsgrad medan 32 % menar att
delprov B stiller hogre krav dn kursplanen. En lirare kommenterade “att det inte alltid [dr] sdkert att man
arbetat med de stilmedel som efterfrigas”. Endast en svarande anser att uppgifterna stiller ligre krav dn
kursplanen. Knappt tre fjirdedelar av ldrarna (72 %) menar att deras eclever hade stor mytta av
kopieringsunderlaget till delprov B, 23 % att de hade viss mytta av underlaget och 4 % att de inte hade nagon
mytta av det. Nagra lirare skriver att de kompletterade med exemplen fran provgruppens webbplats.

En majoritet av ldrarna, 85 %, anser att beddmningsunderlagets nivier motsvarar kunskapskravens nivier.
Vidare anser 13 % av lirarna att bedomningsunderlagets nivder dr hégre dn kunskapskravens nivier.
Endast 2 % menar att bedémningsunderlagets nivier ir ligre dn kunskapskravens nivier. De flesta lirare
(87 %) anser ocksa att bedomningsunderlaget ger tillrickligt god hjilp f6r bedémning av elevlosningar.
Av kommentarerna framgdr att flera lirare tycker att underlaget inte dr perfekt, men sa bra som det ar
méjligt: “Det AR svart att avgdra beddmningen rérande nyanser i vissa svar. Att hitta klockrena triffar i
bedémningsunderlaget dr ju inget man kan férvinta sig, men underlaget ger en tydlig fingervisning for det
mesta. Samtal med kollegor fir komplettera nir osikra grinsfall dyker upp.” Négra lirare skriver att



bedémningsanvisningarna 4r tydliga och att det i sig dr bra, men att det ibland kan leda till att
bedémningen av elevlésningarna blir snidv och hard.

I vilken utstrickning fungerar da delprov B som stdd fOr att betygssitta eleverna utifran de kunskapskrav
delprovet motsvarar? Ungefir hilften av lirarna (51 %) anser att delprovet i ganska stor utstrickning ér ett
stéd vid betygssittningen. Vidare svarar 21 % att delprovet dr ett stort stod vid betygssittningen och 26 %
att det dr ett ganska litet stod. Enbart en lirare menar att delprovet énte ger nagot stéd vid betygssittningen.

Delprov C: Skriftlig framstillning

Pa fragan hur delprov C gick i den aktuella klassen svarar 72 % att det gick bra och 26 % att det inte gick sa
bra. Férutom mer specifika svar om betygstérdelning bland eleverna tar nagra lirare upp att flera elever
fatt F pd grund av bristande killhdnvisningar. Det rdder 1 det ndrmaste enighet (98 %) om att delprov C
motsvarar kursplanen vad giller svérighetsgrad.

Ungefir hilften av lirarna (51 %) menar att textmaterialet 7 hjg grad var limpligt som underlag for
skrivuppgifterna. En positiv kommentar ir till exempel att ”Det dr litt att hitta beréringspunkter och stéd
i texter[na]”. Bland 6vriga svarande ldrare anser 41 % att vissa tfexter fungerade och 9 % att texterna inte
fungerade. En lirare jimfér textmaterialet med delprov A:s inspirationsmaterial och jimférelsen faller ut
till det muntliga provets férdel: ”Inspirationsmaterialet och férslagen till delprov A innehéll en spiannande
bredd, men endast lite av detta dterfanns i underlagen till delprov B och C.”

Nir det giller kopieringsunderlaget till delprov C anser 43 % av lidrarna att eleverna hade stor nytta av det
och 55 % att eleverna hade viss mytta av det. Kommentarerna dr hir inte sdrskilt minga, men Sverlag
positiva. Nagra ldrare skriver till exempel att kopieringsunderlaget fungerade som en bra utgangspunkt for
diskussioner 1 klassen.

Delprov C innehaller fyra valbara uppgifter. Tre fjardedelar av lirarna anser att dessa uppgifter ar likartade
i svarighetsgrad och karaktir.

Nistan alla som besvarat enkiten, 98 %, anser att bedémningsmatrisernas nivder motsvarar
kunskapskravens nivder. ”’Ja”, kommenterar en ldrare, och fortsitter: “men kraven dr mycket hoga”.

Endast en ldrare tycker att bedomningsmatrisernas nivder dr hogre dn kunskapskravens nivaer.

Nedan visas svarstordelningen pa frigan hur beddmningsunderlaget fungerade vid bedémningen av
elevl6sningarna.

Tabell 2. Bedomningsundetlag Delprov C

Bedémningsunderlag Bra Ganska bra Inte sd bra Inget svar
Beddmningsmatriser 8 (17 %) 39 (83 %)
Bedémda elevldsningar 25 (53 %) 20 (43 %) 12%) 12%)

En lirare menar att "bedémningsmatrisen dr konkret och tydlig, vilket jag uppskattar mycket!!” medan en
annan skriver att ’generellt tyckte vi att elevlosningarna lag pa en hogre niva dn vad matrisen visade”. Vad
giller mingden elevlgsningar som bedémningsexempel framfor flera lirare synpunkten att det borde vara
fler exempel fran kursen svenska som andrasprak 1. Det dr 23 % av lirarna som anser att antalet
elevlosningar 1 hiftet med bedémningsanvisningar var for fz. De flesta lirare, 72 %, anser dock att antalet
elevlosningar var /agoms. Endast en svarande anser att de var onddigt manga.




Precis som nir det giller de 6vriga delproven anser drygt hilften av lirarna (57 %) att delprov C fungerar
som ett ganska stort stdd for att betygssitta eleverna utifrin de kunskapskrav som delprovet motsvarar.
Knappt en tredjedel, 32 %, anser att delprov C dr ett sfor stdd f6r betygssittningen och 9 % att det ar ett
ganska litet stéd. Bara nédgra fa lirare har kommenterat detta. En skriver bland annat att “6verlag ges [i
delprovet] en god bild av elevens kunskap” medan en annan ldrare menar att processkrivning dr att
féredra.

Andra aspekter pa provet

Nedan féljer en uppstillning som visar hur kursprov 1 bedémts. Som framgér sambedéms framfor allt
delprov C. I kommentarerna tar ndgra lirare upp att sambeddmning fordrar mycket tid, som ibland inte
finns pa skolorna.

Tabell 3. Hur har proven bedémts? Fler 4n ett valbart alternativ dr méjligt.

Delprov A Delprov B Delprov C
Samtliga elevprestationer 11 (23 %) 7 (15 %) 12 (26 %)
har sambed6mts
Manga elevprestationer 3 (6 %) 4 (9 %) 12 (26 %)
har sambedémts
Vissa elevprestationer har 7 (15 %) 13 (28 %) 13 (28 %)
sambedomts
Samtliga elevprestationer 24 (51 %) 23 (49 %) 9 (19 %)
har beddmts av mig ensam
Samtliga elevprestationer 1.2 %)
har bedémts av en annan
lirare
Pé annat satt 2 (4 %)

Ungefir en femtedel (21 %) av lirarna svarar att nigon av deras elever anvinde cd:n/usb-minnet med
texthiftet inldst. Fler var de elever som anvinde sig av ordlista/ordbok: 17 % av lirarna uppger att
cleverna i sfor utstrickning gjorde det, 26 % att eleverna i ganska stor utstrickning gjorde det, 32 % att
cleverna i ganska liten utstrickning gjorde det medan 23 % uppger att eleverna inte 7 ndgon utstrickning
gjorde det. En lirare skriver att ”’[tlexthiftet var mycket svirt och minga elever var tvungna att dgna en
stor del av provtiden till att sld i ordbécker” och en annan att méanga av eleverna inte har nigon vana vid
att sld i ordbocker. Andra ldrare skriver att det dr svért att avgora i vilken grad eleverna anvinde
ordbocker.

Av ldrarna anger 28 % att provet gick bra f6r elever med funktionsnedsittning, 38 % skriver att det gick
ganska bra och 6 % att det gick ganska daligt. Det ska papekas att 28 % av lirarna inte besvarat denna friga;
att bortfallet dr stort beror pa att alla svarande lirare inte haft elever med funktionsnedsittning. Vanliga
anpassningar som gjorts for elever med funktionsnedsittning dr lingre skrivtid, genomférande av provet 1

mindre grupp, mdjlighet att skriva provet pa dator, samt mdojlighet att lyssna péd de inlista texterna.

Drygt hilften av lirarna (55 %) anser att kursprovet i ganska stor utstrickning paverkar deras tolkning av
dmnesplanens kunskapskrav. 23 % anser att kursprovets paverkan pa tolkningen av dmnesplanen ér stor,
13 % att den dr ganska liten och 6 % har svarat att kursprovet inte alls paverkar tolkningen av dmnesplanen.
Svarsférdelningen dr likartad ndr det giller i vilken utstrdckning kursprovet paverkar undervisningen: 19 %
anser att paverkan dr stor, 53 %o att den dr ganska stor, 23 %o att den ar ganska liten och 4 % att kursprovet znte
alls paverkar undervisningen. I anslutning till denna tvidelade fraga lyfter en del lirare fram positiva
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aspekter som att kursprovet dr en ”bra fortbildning och [fungerar| som en kompass” och att kursprovet
paverkar undervisningen i en positiv riktning. Nagra lirare ser dock mer negativt pd denna paverkan och
menar att kursprovet ”blir en dold liroplan istillet for ett st6d i bedémningen”.

Avslutningsvis vill provgruppen betona att vi dr tacksamma for alla synpunkter och férslag pd
férindringar som har inkommit. De ir till stor hjilp i vért fortsatta arbete med kommande kursprov.
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